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ОТЪ РЕДАКЩИ ПЕНЗЕНСКИХЪ ЕПАРХАЛЬНЫХЪ 
ВЪДОМОСТЕИ. 


Пензенскя Епарх!альныя Вфдомости издаются съ 1-го 
Генваря 1866 года по программф, утвержденной СвятЪй- 
шимъ Сунодомъ, и состоятъ изъ двухъ частей, оффишаль- 
ной и пеофФищальной. Въ 1-й печатаются правительствен- 
ныя распоряжешя какъ вообще по. духовному въдомству, 
такъ и въ частности сафлуюция къ свфдЪню и исполненйо 
духовенству Пензенской епархш, которому за тфмъ посыл- 
ка особыхъ пиркулярныхъ указовъ, за искллючешемъ экст- 
ренныхъ, и такихъ, кои не подлежатъ всеобщему опублико- 
ванио, прекращена, —а такъ же всякаго рода правительст- 
венныя объявленя ин извБщешя. Во 2-й части помфщаются 
статьи духовнолитературнаго содержатя, указапныя програм- 
мою, напечатапною въ полномъ состав въ 1-мь и 2-мь 
померз Вфдомостей. Для того, чтобы послфдняя часть дос- 
тигала общеполезной ифли, указанпой программою, Редак- 
щя покорифйше проситъ всфхъ сочувствующихъ дфлу ду- 
ховнаго образованя, содЪфйствовать ей своими трудами. 

По программ%Ъ, утвержденной СвятЪйшимъ Сунодомъ, из— 
даше предположено было выпускать 1-го и 16-го чисель 
каждаго мфсяца тетрадями отъ 2-хъ до 3-хъ печатныхь 
листовъ, но сдфланные доселБ выпуски заключали каждый 
болфе 3-хь печатныхъ листовъ: надфемся, что объемъ изда- 
ня не уменьшится и па будушее время. Ифна годовому 
изданию для получающихь оное въ самой Редакши 4 р. 
50 к., съ разсылкою по почт и доставкою на домъ 5 руб. 
сер. Желаюшие выписывать Пензенсюя Епархальныя Вфдо- 
мости благоволятъ адресовать свои Требовашя, съ прило- 
жешемъ слфлующаго за годовое издане количества денегъ, 
‚,в5 Пеизу па имя Редакции Пензенскихь Епаралальныхь Въ- 


домостей при Пензенской Духовной Семинарли. 


‚ Редакторы: Ипси. Сем, Прот. Лаковь Бурлуцай. 
Прот. Васимй Бережковскай. 


Завфдываюний оффишальною частно Секретарь Консистори 
В. Утьхинв. 


Печатать дозволяется. Пенза, Мая 17 дия 1866. 
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|. Эказы и распоряжения @в. Сунола. 


Оть 20 "Января 1866 г. за № 360. По ВЫСОЧАЙШЕМУ 
повел6шю, О порядкь составлешя и сообщеня Губернскимв 
Статистическимь Комитетамь и друзимо мъстамь и лицамь 
гражданскаю вьдомства статистическихь евъдънай иль цер- 
ковныхь книв и актов. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святьй- 
пий Нравительствуюций Суводъ слушали предложеше Г. Оберъ- 
Прокурора Святъйшаго Сунода, отъ 5-го Нобря 1865 г. за № 
5611, о томъ, что ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, по вееподдан- 
н-фйшему докладу его, Г. Оберъ - Прокурора, въ 4-й день 
Ноября, въ измфнеше существующаго  затруднительнаго для 
Консисторй порядка относительно составлешя и сообщешя Гу- 
бернскимъ Статистическимъ Комитетамъ и другимъ м5стамъ и 
лицамъ гражданскаго вЪдомства статистическихъ свЪдЪнй изъ 
церковныхъ книгъ и актовъ, согласно съ опредфълешемъ  Свя- 
тьйшаго Сунода и отзывомь ‘Министра Внутреннихъ Дфлъ, 
Высочлйше повельть соизволилъ принять въ руководство 
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слъдующее правило: Духовныя Консистори Составляютъ изъ 
хранящихся въ нихъ церковныхъ книгъ и актовъ и сообщаютъ 
Губернскимъ Статистическимъ Комитетамъ и прочимъ мЪетамъ 
статистичесмя свфдЪшя по Духовному вфдомству сообразно 06о- 
бымъ о томъ указамъ Святъйшаго Сунода. За т®иь велю дру- 
ия требовашя со стороны мЪоть н лицщь постороннихь вЪ- 
домствъ, относительно извлечешя въ Консистори изъ церков- 
ныхъЪ книгъ и автовъ и доставаеня къ нимъ какихъ либо 0с0- 
быхь статистическихъ свъдъшй, кромЪ предисанныхъ СватЪй- 
шимъ Сунодомъ, оставляются ШКонсисторями безъ исполнешя. 
Но Губернскимъ Статистическимъ Комитетамь и врочимъ м5- 
стамъ, а также лицамъ, командируемымь въ тгуберши отъ 
Главныхъ Управленй, въ случаЪ надобности извлечь кая ли- 
бо особыя Статистичесяя свъдъшя изъ хранящихся въ Кон- 
систори церковныхъ книгъ и актовъ,' предоставляется коман- 
дировать въ Консисторйо своихъ чиновниковь для  извлечешя 
потребныхъ свъдьшй въ самой Консистори, въ ‘присутствия 
чиновниковъ оной, обязанныхъ наблюдать за сохранностию 
книгъ и актовъ. Командируемымъ для означенной надобности 
постороннимь чиновникамъ Секретарь Консистори  обязывает- 
ся оказывать зозмоквное содъйстве къ облегчению ихъ труда, какъ 
напр. объяснять имъ снособъ составзеня, достовфрность инолноту 
тъхъ книгъ и актовъ, значене принятыхъ для оныхъ Формъ, предъ- 
яваять сдфланныя въ Консистори, для представлешя высшему На- 
зальству, изваечешя изъ церковныхъ книгъ и актовъ, если таковыя 
извлеченя уже составлены. и по содержанию своему могуть быть 
нужны для командированнаго чиновика, и т, п.  Иримючанае, 
Духовному Начальству тъхъ Епархш, гдъ учреждены _ Инарх= 
альныя вфдомости, предоставляется извлекать изъ ириходекихъ 
кНИГЪ и печатать въ Епаряальныхъь вЪдомостахъ статистиче- 
сюя свфдъшя, а въ тьхь Епархяхъ, гдЪ Епархальныхь в$40- 
мостей нЪтъ, подобныя свъдЪвя могуть быть сообщаемы для 
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нанечаташя въ Тубернскихъ вЪдомостяхъ. Нриказали;: О 
вышеизъясненномь ВысочаАйшЕемъ повельши, къ должно- 
му исполненио. дать знать лю Духовному вфдомству. печатными 
указами, а для объявлен во всеобщее свфдьше сообщить Нра- 
зительствутюзнему Сенату  вздБшемъ. 


Оть 22 Января 1866 г. за № 120. 065 отмьшь порядка 
‚полученя примтами  экалованья посредствомь довьренностей, 
печатавнижея в5 С. Петербурекой Суподальной Гипорадаи. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святьй- 
шй Правительствующи Сунодъ слушали предложеше Г. .Оберъ- 
Прокурора Святвйшаго Сунода, отъ 19 минувшаго Ноябра за 
9606, объ отивнБ заготовлешя въ С. Четербургской Сунодазь- 
ной Тинографы печатныхл бланковъь для довзренностей оть 
‚церковыыхъ причтовъ на иполучеше дая нихъ жалованья. Въ 
предаожеши этомъ, между прочимъ, изъяснено: На основан и 
Высочайше утвержденныхь 11 Февраля 1850 г. правиль © 
порядкв производства содержашя городскому и сельскому Ду- 
‚ховенству, жалованье причтамъ церквей производится водъ ро- 
списки довъренныхь дицъ, отъ одного или иЪсколькихъ прич- 
товъ, за подписашемъ вебхъ членовъ причта и съ приложен 
емъ церковной печати, и возобноваяется при. каждомъ получе- 
ши жалованья. Бланки для сихъ довьренностей, на основаши 
твхь же правылъ, заготовляются въ С. Шетербургекой Суно- 
дальной Тичографи и высылаются на наличное число причтовъ 
церквей по иредставаешямъ Консисторй, основаннымь на тре- 
боваши Бизгочинныхь. Въ минувшемъ году, по случаю введе- 
шя единства кассы въ 11-ти губершяхъ, представилось иЪ- 
сколько случаевъ, что сельсше причты не получили жаловавья 
за недоставлешемъ своевременно Благочинными бланковъ довЪ- 
ренностей ‘и пропустили сроки назначенные для выдачи содер- 
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жаня; такниъ образомъ, недостатокъ въ бланкахъ довзренности, 
порча ихъ, или, наконецъ, несвоевременное, вслфдстые какихъ 
либо особыхъ причинъ, доставлеше ихъ отъ Благочинныхъ м0- 
жетъ задержать явку довъреннаго лица въ казначейство въ назна- 
ченный правилами срокъ и сельсше причты могуть нЪкоторое 
время естаться безъ жалованья. Въ слвдстие чего Хозяйствен- 
ное Управлеше полагало бы отмЪнить порядокъ получешя жа- 
лованья причтами по довфренностямъ, печатаемымъ въ Суво- 
дальной Типографш. И по справк®, въ которой, между  про- 
чимъ, изложено, что всеподданнзйшимъ докладомъ Сунодальнаго 
Оберъ - Прокурора, отъ 11 Февраля 1850 года, относительно 
повсемьстнаго введешя правилъ о порядкв производства содер- 
жаня городскому и сельскому Духовенству, неспрошено было 
Сватъйшему Суноду ВысочаАЙШЕЕ разршеше, въ случаз 
надобности дЪлать, въ послфдетви, по указанно опыта и но 
мЪетнымъ обстоятельствамъ, подробныя въ вводимыхъ правилахъ 
измфнешя или добавлешя. Приказали: ОтмЪнивъ заготов- 
леше въ С. Петербургской Сунодальной ТипограФи  печатныхъ 
бланковъ довфренности на получеше жалованья для причтовъ, 
уполномоченными отъ нихъ на @е лицами,, предоставить прич- 
тамъ требовать жалованье по довъренности на иростой бумаг® 
‘или нечатномъ бланкЪ по усмотрфнию каждаго причта, съ соб- 
людешемъ вирочемъ установленной для сего Формы, безъ извле- 
чешя изъ правилъ печатаемыхъ нынЪ на оборотЪ довъренности, 
о чемъ Преосвященнымь тхъ епархй, въ которыхъ приход- 
скимъ причтамъ отпускалось жалованье по довфренностямъь, 
писаннымь ими на печатныхъ бланкахъ, дать знать указомъ. 

Оть 15 Апрвля 1866 г. за № 841. По ВЫСОЧАЙШЕМУ 
повельню. 065 учрежденти в Рижской спарли  Викарзат- 
ства. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святй- 
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шй Правительствующий Суподъ слушали ВысочлйшЕ ут- 
вержденный всецодданфйпий докладъ Святъйшаго Сунода объ 
учреждени въ Рижской епархи викаратства. Въ этомъ докла- 
дЪ Сунодъ подносиль на ВысочаАйшеЕ ЕГО ИМПЕРАТОР- 
СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА благоусмотрьше слбдующия свои пред- 
положешя: въ Рижской епархи, въ помощь Епархальному 
Архерею, учредить Викаратство на слЪдующихъ основашяхъ: 
а) Викарному Епископу именоваться Ревельскимъ, а мЪстопри- 
быване имфгь ему въ Епархальномъ городЪ РигБ; 0) на со- 
держаше Викарнаго Архерея, со свитою, производить изъ 
казны»по три тысячи шести сотъ девяносто пяти рублей въ 
годъ, согласно прилагаемому штату. ВмЪсть съ симъ, для за- 
мьщешя вновь учреждаемой ваканси Викарнаго Архерея въ 
городв Ригв, Святьйций Сунодъ представлялъ ЕГО ИМПЕРА- 
ТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ о трехъ избранныхъ кандидатахъ 
на ваканстю Епископа Ревельскаго, въ числь коихъ первымъ 
назначенъ быль Ректоръ Пермской Духовной Семинарш, Архи- 
мандрить Вешаминъ. — Ва этомъ докладЪ, въ 6-й день сего 
Апрфля, Собственною ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 
рукою написано;:« Быть первому, а в5 прочемь быть по 
сему.» Приказали: Объ учреждени, по Высочайше 
утвержденному, въ 6-й день сего АпрЪля, докладу Святьйшаго 
Сунода, викаратства въ Рижской епархи и 0 всемилостивЪй- 
шемъ соизволеши на посвящеше въ санъ Епископа Ревельска- 
го, Архимандритаз Вешамина, дать знать по Духовному вЪдом- 
ству указами, а для припечатаня о семъ въ Сенатскихъ вЪдо- 
мостяхъ сообщить Правительствующему (Сенату вЪдшемъ, съ 
‘приложенемь коши съ штата Рижекаго викаратства. 
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ШТАТЪ РИЖСКАГО ВИКАРТАТСТВА. 








Викарному Епископу жалованья, на столъ, 
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Примтчане. Предоставляется усмотрЪн!ю Епархальнаго Шреосвян 
щеннаго, по. пребыванию Викарнаго Архерея: въ епархладьномь го- 
род%, не опредБляя. къ нему особаго комплекта Иполаконовъ и пЪвчихь, 
возложить иснолнен!е. ихъ обязанностей, при служеняхь Викар1я; на. со 
стоящих, при. каведральномъ собор$ Ипод!аконовъ и пфвчихъ, съ назна- 
ченемъ имъ вознагражден!я, по своему усмотрЪ ню, изъ опред$ляемой: и 
сему пттату на Ипол1аконовъ и, иъвчихъ веуммы, и въ такомъ случаЪ остат- 
ки отъ этой суммы обращать на усилене содержаня лично Викарна 
Преосвященнаго и его дома. 
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-0ть`90 Апръля 1866 г. за № 809. 065 учреждены повее- 
лббтниао крестного ‘хода’ молебствёя, ежегодно & Апрьля, 
в5 воспоминаше избавлетя ЕГО ИИПЕРАТОРСКАГО ВЕ- 
ЛИЧЕЕТВА. оть урожавшей опасности. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святьй- 
пий Правительствуюций Сунодъ слушали: предложеме Г. Су- 
недальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 15 еего Апр$Фля, за № 9099, 
коимъ изъясняетъ, что согласно опредзленю Святьйшаго Суно- 
да. онъ; Г. Оберъ-Прокуроръ, входиль со всеподданныйшимъ. 
докладомъ ГОСУДАРЮ ИМПЕРАТОРУ объ учреждени повсе- 
мБетнаго ‘крестнаго ‘хода и. молебстви, ежегодно 4-го Апреля, 
въ воспоминане избавления ГО’ ИМПЕРАТОРСКАРО ВЕЛИ- 
ЧЕСТВА отъ угрожавнюй опасности, — и что на Се’ въ 11-й 
день сего Апрфля воснослфдовало ВысочаАйшеЕ соизволе- 
ве. По ‘справкь оказалось: Святъйний Сунодъ, желая навсегда 
сохранить мюлитвенное восноминане о днф великой Божей ми- 
лости, явленной къ церкви и Державв Россйской спасешемъ. 
драгоцфнной жизни Благочестивйшаго ГОСУДАРЯ ИМНЕРА- 
ТОРА АЛЕКСАНДРА НИКОЛАЕВИЧА отъь преступнаго поку- 
веня злодъя, == опредфленемгь 11-го сего АпрЪфля положилъ: 
учредить ежегодно въ 4 день АпрЪля повсемъстное совершеше 
крестваго хода; въ губернекихъ городахъ изъ каведральныхъ 
_ соборовъ; ‘а въ убздиыхь ‘изъ соборныхь или тлавныхъь  цер- 
ввей, на ‘городекя площади, для принесешя ‘благодарственнаго 
Господу Богу молебствя, къ колбноприклонешемъ и цфлоднев- 
нымъ звономъ, за сохранеше драгоцънныхь дней АвгустЪйша- 
го Монарха, съ тЪьмъ, чтобы: 1) по селешямъ таковое молеб- 
отие. отиравляемо было въ самыхъ церквахъ; и 2) въ случаз, 
если 4-й день АпрЪля встрЪтится на Страстной седмиц или 
въ день Св. Пасхи, — таковые молебств!е и кресхный ходъ со- 
вершаемы были въ понедфаьникъ Свфтлыл сельмицы; на како- 


- 155 - 


выя предположеня и предоставилъ Г. Сунодальному Оберъ- Про- 
курору испросить Высочлйшее соизволеше. Приказа-. 
` ди: О вышеизложенномъ Высочайше утвержденномъ опре- 
дБлени СвятЪъйшаго Сунода, къ должному исполнению, дать Знать 
но Духовному вЪдомству печатными указами и, чрезъ посред- 
ство Г. Сунодальнаго Оберъ-Прокурора, сообщить Министру 
Внутреннихъ Дфлъ, для соотвзтствующихъ по вфдомству Граж- 
данскому распоряжешй; а для припечатания о семъ Высочлй- 
ше утвержденномъ опредълеши Сунода въ (Сенатскихъ вЪдомо- 
стяхъ, сообщить Правительствующему Сенату вЪдЪшемъ. 


Отъ 9 Мая 1866 года за № 1135. О повсемъетномв от- 
правленти молебствтя по случаю Крещенгя Высоконоворожден- 
нао Великазо Князя АЛЕКСАНДРА МИХАИЛОВИ- 
ЧА. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святьй- 
шй Правительствующ Сунодъ слушали а) по аредложеню 
Господина Сунодальнаго Оберъ-Прокурора полученную Его С я-. 
тельствомъ изъ Тифлиса отъ Протоерея Наумова телеграмму о 
совершенши 30 минувшаго АпрЪля Святаго Крещешя Его Им- 
ПЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА  Высоконоворожденнаго 
ВЕТИКАГО Князя АЛЕКСАНДРА МИХАИЛОВИЧА и 6) 
Справку, что ВЫСОЧАЙШЕ утвержденная, по случаю рожде- 
шя Его И МПЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА, новая Форма 
возношешй на эктеняхь ВЫСОЧАЙШИХЪ Имень Августьй- 
шей Фамили разослана по всему Духовному вЪдомству, для 
должнаго исполнешя въ свое время, при указахъ Святфйшаго 
Сунода (1) отъ 11 того же Апрьля. — Приказали; О совер- 





(1) Смотр. въ № 9-мъ Пенз, Епарх. Вфдом. Ред. 


Че 


шившемся Святомъ Крещени Высоконоворожденаго ВЕЛИКА- 
го Князя АЛЕКСАНДРА МИХАИЛОВИЧА, увБдомивъ ука- 
зами Московскую и Грузино-Имеретинскую Святъйшаго Сунода 
Кояторы, Суподальныхъ Членовъь и Преосвященныхь Епарх!- 
‘альныхъ Археревъ, а также Ставропиальныя Лавры и 
Монастыри, предписать, чтобы, по получени сихъ указовь и 
предварительномъ сношенш (1) съ Гражданскимъ Начальствомъ, 
отправлено было во всЪуъ градскихъ церквахъ — въ первый 
сльдующй, а въ сельскихъ — въ первый же Воскресный или 
праздничный день, благодарственное Господу Богу молебстие 
съ колЪноприклонешемъ и цфлодневнымъь звономъ, и чтобы 
какъ на таковомъ молебстви, такъ и на всбхъ прочихъ Бого- 
служешяхъ, въ приличныхъ мъстахъ, Имя Его И мпЕРАТОР- 
СКАГО ВЫСОЧЕСТВА вОЗПОСИМО было по упомянутой ВЫ- 
СОЧАЙШЕ утверждепной новой Форм; Правительствующему 
же Сенату сообщить о семъ вздЪнемъ. 


Высочайшииь приказоиь 1 Духовному вВдомству Мравославиаго 
Пемовбданя, оть 27-тю Марта 1800 года, за № 9-м. 


Производятся аа отличе: В Дьъиствительные Стат 
скае Совътниики: Вице-Директоръ Хозяйственнаго _ Управлешя 
при Святьйшемъ Сунодь, Слатсмй Совътиикъ Николай Смир- 
нОВЪ. 

В5 Статске Совътники: Коллежсюе Совьтники: Чинов- 
никъ за Оберъ-Прокурорскимъ Столомъ въ Святъйшемъь Суно- 
дь Оедоръ Сухотинъ и Помощникъ Юрисконсульта при Оберъ- 
Прокурор Святёйшаго Сунода Васил Степановъ. 


— 





(1) Сдфлано 13 Мая. Ред. 
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Ве. Коллежснае Совюлтники: Надворные“Совътники: Старший 
Чиновникъ Канцеляри Оберъ-Прокурора СватЪйшаго  Сунода 
Серий Керскй и Чиновникъ особыхъ поручешй при Оберъ- 
_Прокурорв Святьйшаго Сунода Сермй Сушковъ. 

Подписалъ: Оберъ-Прокуроръ Святьйшаго Сунода Графь 
„Дмитрий Толстой. 


° 


В, Расторяжешя пархальнаго На- 
чальства. 


< 


Пропечатанные въ 10 номерь Пенз. Енарх. Въдомостей, а 
равно и въ семъ 11-мъ номер указы Св. Сунода принять къ 
руководству въ потребныхъ случаяхъ, записавъ въ руковод- 
ственныя при церквахъ книги. 

Согласно съ установляемыйь порядкомъл новые проэкты на 

церковныя постройки и перестройки просители имьють представ- 
лять къ Его Просвященству при прошешяхъ своихъ не иначе 
какъ таке, кои составлены и подписаны лицемъ, имъющимъ 
аттестать въ познашяхъ въ строительномъ искуств; а въ случа- 
яхъ перестройки прилагать и прежше планы и Фасады, т. е. въ 
существующемъ видз церкви. 
_ Мисаюнеру Пензенской Епархи (Священнику Павлу Стеха- 
новскому, по указу Св. Сунода о приглашени къ учреждению 
братствъ, войти въ соображеше, не представится ли удобнымъ, 
учредить, по примфру Саратовскаго братства, братство въ 
селв Поимф, Чембарскаго уззда. 

Въ 83 статьь Устава Духовныхь Консисторй изображено; 
заштатные священнослужители могутъ совершать по’ временамъ 
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священнослужене въ приходской церкви св созласгя мЪфетпаго 
Священника, исключая однакожъ тЪхЪ, которымъ именно за= 
прещенно священнослужеше. Въ $ 32 Инструкщи благочиному, 
изданной по опредъленню СвятЪйшаго Нравительствующаго. Су 
нода, постановлено: Заштатвыхъ и безмъетныхъ  священноцер- 
ковнослужителей пи къ какимъ требонсправлешямь не допу- 
скать: кромЪ тЪхъ случаевъ, когда пастоящий священникъ сдЪ- 
лается нездоровъ, или умретъ, или будетъ въ отдучкв, а 
треба не терпитъ отлагательства. 

Нэ основаши сихъ постановлешй, согласно съ опредвяенемь 
состоящимся 25 Января 1862 года, подтверждается, чтобы сель= 
све Священники` безъ вЪдома  Благочиннаго, а градеюе безъ 
благословешя и разрзшеня Иреосвящениаго отнюдь не донуска- 
ли за себя совершать требы заштатныхь Священвиковъ, подъ 
опасешемь за допущене къ служешю и требамъ штрафа, 
установленнаго означеннымъ опредълешемъ. з 
‚ Изъ даль Ионсистори видно, что къ концу 1863 
года было распоряжеше по. Енархи  учреждать при везхЪ 
перквахъ, по мБрь возможности, бибмотеки и что, при 
обозрьши церквей Его Иреосвящепствомъ. библютеки си были 
осматриваемы. Его ‚ Сдятельство Господинъ  Оберъ-Прокуроръ 
Святьйшаго Схнода въ отношешы своемъ къ Его Нреосвящен» 
ству, Преосвященнъйшему Антонио. Еииекону Нензенскому и 
Саранскому, отъ 21 Аирьая сего 1866 г..за № 23922-мь, изво- 
лилъ выразить: «вельза не сочувствовать этому учреждению; 
«которое доставить священнослужителямъ возможность разши- 
«рать богословемя познашя, слфдить за духовно литтературою 
«и поучать своихъ прихожанъ. Цо этому, кажется, было бы 
«полезным, и новсемъетно, по мЪрЪ средствъ, распространять 
«такое учреждене». Шо поводу сего отношешя Его Сятель- 
ства Господина @беръ-Прокурора, Его Иреосвященство изволнлъ 
& Ман сдълать распоряжеше сафдующее: для узнашя -позоже- 
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ня церковныхъ библютекъ въ подробности по всей Епархш 
потребовать чрезъ Епархальныя ВЪдомости отъ всъхъ  Благо- 
чинныхъ реестры книгъь и духовныхъ журналовъ въ церквахъ, 
безъ внесешя въ си реестры книгъ богослужебныхъ, присово- 
купивъ, чтобы Благочинные доставили реестры прямо ко мн 
ВЪ непродолжительное время. 

Въ сльдстые прошеншя Статской Совътницы Марьи  Михаи- 
ховны Киселевой, во вновь заводимой женской общинв при 
деревни Пайгармв, Инсарскаго уЪзда, было разрьшено построить 
воимя Св. муч. Параскевы деревянную церковь. Нынв оная вчернЪ 
почти отстроена и покрыта жельзомъ и для совершешя молеб- 
новъ командированъ туда Священникъ. 

По прошению Настоятеля Наровчатскаго Троицкаго Сканова 
Монастыря Игумена Амвройя, дозволено Еиарх!альнымъ Началь- 
ствомъ построить на пещерахъ, принадлежащихъ оной ОИ 
храмъ. . 

По прошению Настоятельницы Мокшанской женской общины, 
Татьяны Попомаревой, дозволено Епархальнымъ Начальствомь 
распространить существующую въ оной общинв Казанскую 
тенлую каменную церковь и построигь новую холодную 
камениую церковь во имя в Троицы, по планам и 
Фасадамь, утвержденнымъ Строительнымъ Отавио Пензен- 
скаго Губерискаго Правлешя. 

Такъ какъ Указомъ Святьйшаго Сунода отъ 18 Марта сего 
года за № 506 дано знать Епарх!альному Начальству о восио- 
сльдовавшемъ въ 5 день того Марта ВЫСОЧАЙШЕМЪ соиз- 
волеши на укр5плеше за Фензенскимъ Троицкимъ  женскимъ 
монастыремъ усадебной земли въ г. ЦШензь, жертвуемой въ 
пользу сей обители дворянкою Сумароковою: то со стороны 
Епарх!альнаго Начальства указомъ оть 30 минувшаго АпрЪля 
предиисано Настоятельниц$ Пензенскаго женскаго монастыря съ 
совЪтомь на укрЪплене означенной земли за монастыремъ 
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совершить надлежащий актъ; въ Пензенскую Палату Граждан- 
скаго Суда сообщено о семъ во извъете. 


1, Изыбсня о перемнахь съ лицами 
по Мензенскому Енарх. вЪдомству. 


Нижеломовскаго Казанскаго монастыря Теродаконъ МитроФанъ 
перемъщенъ въ число брат Крестовой при Пензенскомъ Ар- 
х!ерейскомъ домЪ церкви, 15 АпрЪля, съ опредЪлешемъь ис- 
правлять должность Казначея, и 17 того же Апрфля произ- 
веденъ въ ПШеромонаха. Города Саранска Казанской церкви 
Д!аконъ ОеодосйЛавровъ перемвщенъ къ СаранскойУ спенской 
церкви, 2% АпрЪля. Фаранской Вьясской Владимрской Пу- 
стыни 1еродаконь Феофанъь произведенъ въ 1еромонаха, 93 
АпрЪля. Той же пустыни Монахъ ПарФхенй рукоположенъ во 
Терод1акона, 23 АпрЪзля. Дьячекъ с. Титова, Нижеломовскаго 
уЪзда, Иванъ Викторовъ и пономарь с. Хитрова‚ Инсарскаго 
узда, Иванъ Быстровъ, по прошению, перемвщены одинъ на’ 
мЪето другаго, 25 АпрЪля. Исправляющ!й должность  дьячка 
с. Шеина, Керенскаго уЪзда, Эедоръ Смирновъ, по распоря- ` 
женю Его Преосвященства, лишенъ мЪста, за предосудитель- 
ные поступки, 98 Апрфля. Дьячекъ с. Кроптова, Пензенска- 
го уъзда, Павелъь Кристалловъ произведень во Д!акона въ с. 
Евлашево, Саранскаго уъзда, на ружное Д1аконское мЪсто, 1 
Мая. Сторожъ г. Саранска Спасскаго собора Иванъ Магнит- 


свй опредфленъ пономаремъ въ с. Старокарсаковсюй Майданъ, 
Инсарскаго уъзда. 


- 161 - 


- Чишенный Священничеекато сана; бываий въ’ сеаф Чука> 
лахъ, Краснослободскаго уфзда, Васизмй Архииновъ; ^по опре- 


еее р. 
дъленио Епарх!альнаго Начальства, г рая 1866 года со- 
арта 


стоявшемуся, — опредфленъ на причетническую  должноеть, въ’ 
` село Адикаевку, Нижеломовскаго уЪзда, срокомъ на два. 
года, подъ особенный надзоръ м5стныхъ Благочиннаго и 
приходекаго Священника, съ твмъ, что если опъ, Архин- 
повъ, въ перюдъ времени  состояшя его на  причетни- 
ческой должности, свова подвергнется какому либо по- 
року; то по силь Указа СвятЪйшаго Правительствующаго, 
Сунода, отъ 31 Декабря 1849, года по ВЫСОЧАЙШЕМУ по- 
велЪню, исключенъ будеть изъ духовнаго звашя, съ препро-. 
вожденемъ въ Пензенское Губернское Правлене. 

Исправляющй должность Столоначальника Краснослободскаго 
Духовнаго Правлешя Федоръ Добросердовъ умеръ. к 
°— Въ деревнь Сели, Городищенскаго уЪзда, состоящей при- 
ходомъ къ селу АхматовкЪ, разръшено освятить кладбищенскую 
Церковь, съ тфмъ, чтобы, по освящени, богослужене совершалъ 
въ ней Священникъ Никаноръ Трактатовъ, а не другой кто ли- 
бо изъ Священниковъ. 





Завъдываюций оффищальною частю ‘Секретарь Конеистори 
В. Утвхинъ. 


ом 


:21 


иензЕнокаия: 
ЕПАРЖАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


№ 11. Часть неФонщальня. 1 [ня 1806 года. 








Илье В® СВЯТЫХЪЬ ОТИА МАШИЕТО 
ВАСИЫИЯ ВЫЗИЬАГО о томъ, что доли 
но быть воздержнымь оть смха. (1) 


И оставляемое многими безъ вниманя для подвижниковъ сто- 
ить пе малой осторожности. Ибо предаваться неудержимому и 
неумвренному см5ху — знакъ - певоздержности, необузданныхъ 
движешй и не сокращаемаго строгимъ разумомъ надмВня въ 
душЪ. Душевную радость изъвить даже свЪтлою улыбкою не 
противно приличю, поколику только. дфлается это въ оправда- 
не паписаниаго: сердцу веседящуся, лице чвътеть (Прит. 
ХУ, 13.). Но смЪаться громко, вефыъ тбломъ приходить въ 


(1) Твор. Св, От. въ Рус. мер. т. 1Х. ч. №. етр. 1438; 
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невольное сотрясене, свойственно человфку необузданному, не- 
искусному, не умвющему владъть собою. И Екклесастъ, пред- 
отвращая гакой родъ смЪха, которымъ всего болЪфе сокрушает- 
ся душевная твердость, говорить: сльху рькохь: погръшете 
(11, 2.); лко глась теризя под5 котломь, тако смъхь безумныхь 
(УЦ. 7.). И Гоенодь, хотя понесъ на вебъ необходимыя не- 
мощи плоти, и все, что служить свидЪтельствомъ добродъте- 
ли, на примфръ, утомлеше и жалость къ скорбящимъ, однако- 
же, сколько видно изъ Евангельской Исторм, не смЪялся, а 
напрозиюъ того возвъщаль горе предающимея смЪху (Лук. УТ. 
25.). - 

_ Не должно же вводить васъ въ заблуждеше различное зна- 
чеше слова: смьхь. Ибо Писавю обычно называть нерздко 
смЪхомъ душевую радость и веселое расположене при получе- 
ни благъ. Тэкъ Сарра говоритъ: смьхь мно сотвори Бо 
(Быт. ХХЬ 6.); такъ же сказано: блажене плачуиии  пынь, 
яко возсмЪетеся (Лук. УТ, 21). Таково м6ето у 10ва: истин 
ныл же уста исполиить смъжа (ов. УШ; 91 ). Ибо веъ сш 
именовашя уцотреблены въ означеше весешя при душевной 
радости. 

По сему кто выше всякой страсти, не терпить и не дозво- 
ляетъ себЪ ни какого раздражешя, ироизводимаго удовольствемъ, 
но твердо и неослабно избЪгаетъ всякаго вреднаго наслаждешя, 
тоть совершенный воздержникъ, и такой человЪкъ, какъ оче- 
видно, свободенъ отъ всякаго грЪха. А иногда надобно ‘удер- 
живаться даже отъ дозволеннаго и необходимаго для жизни, а 
именно, когда такое воздерживане себя имъемъ въ виду поль- 
зу брайй нашихъ. Такъ Апостоль говоритъ: а44# брашно соб- 
лажнлеть брата моео не имамь ясти мяса во въки (1 Кор. 
УШ, 13.), и имя власть отъ’ блазовьствовамя жити, оиъ 
не пользовался властно, да не прекращенае кое дастъ блало- 
въствованю: Христову (1Х, 12.). 


Стово 


в дель Рождешя ПГО ИМИВРАТОРОВАГО ВЕЛИЧЕСТВА ГОСУ- 
ДАРЯ ИМПЕРАТОРА АЛЕКСАНДРА ВИВОЛАЕВИЧА, 17-го. 
Апрвля 1966 т. 


Молю прежде всъх5 творити молитвы..,. га всп человьки, 
за Царя, и за всъхъ, ижке во власти суть, да тихое м без- 
модвное житяе поживемв, во всякомб блазочестти и чисвотиь, 
(1 Тим. 14, 1. 2.). 


Должно быть есть еще на землВ русской молитвенники, ва- 
кихъ призываетъ на подвигъ молитвы приведенное слово Апо- 
стольское, — есть въ обширномъ царствз русскомъ истинные 
рабы Божи, коихъ молитва за Царя достигла до престола Бо- 
жя; должно быть Господь печется о Росби, когда хранить 
своею всемогущею десницею драгоцфннЪйшую жизнь своего По- 
мазанника, нашего Отца Царя? Воскликнеме, же брате, Богу, 
воскликнемь Бозу, Спасителю нашему! — 

НынЪ день рожденшя Августьйшаго Монарха нашего: но при- 
велось ли бы намъ нынВ радоваться въ сей день, если бы 
звЪърская рука злодъя не была отведена отъ той цфли, съ уда- 
решемъ въ которую прострзлило бы въ сердцв 70-ти мил. 
вЪрноподданныхъ Царя Русскаго. — Воскликдемь же, брате, . 
воскдикнемь Бозу, Спасителю нашему, — воскликнемъ гласъ хва- 
лы и благодарения. Запомнимъ и да держимъ кр5ико заповфдь 
Апостола — молиться за Царя прежде всъхе. Всяюй сывъ Ру- 
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сн православной вфдаетъ — камя надежды возлагаемь мы ва 
Царя Отца. Что тБло безъ годовы, то государство безъ Царя; 
и чБмъ премудрЪе Боголюбезнъе эта глава, тБмъ благоустроен- 
нЪе, тёмъ красивЪе, тьмъ счастливЪе тфло царства. Или что 
семейство безъ отца, то и царство безъ Царя. И ч5мъ добръе, 
Чмъ милостивЪе, чфмъ любезнфе этоть Отецъ - Царь: тёмъ 
лучше его семейству — царству. Но вамъ, знающимь и видя- 
щимъ Боголюбезныя свойства нашего Отца Царя, вамъ нечего 
указывать на нихъ. Это значило бы тоже, что росписывать 
красоту солнца, благотворность его свЪта, теплоты, его восхож- 
дешя для насъ и около-насъ. Русеше давно привыкли сравни- 
вать своего Царя’ съ яснымъ солвышкомъ, а настоящее цар- 
ственное наше солнце свЪтитъ на насъ не поосеннему, не 
позимнему, а повесеннему, полЪфтнему: все грФетъ, все ра- 
ститъ, все плодотворитъ въ народЪ Русскомъ. 0! Воскликнеме 
же, вБрноподданные. сынь! Царя, воскликнемь Бои, гласъ мо- 
литвы, прошентя, блазодареня за жизнь и спасене Царя, во- 
скликнемь Бозу Спасителю нашему! 

Кто уже изъ васъ пе знаеть тенерь, чЪмъ Господь увели- 
чилъ радость настоящаго дия, который едва не превратился въ 
депь самаго горестнаго сътованя. Чфёмъь же? Сиасешемъ жизни 
Отца-Царя, спасошемь отъ руки гнустизйшаго убцы, у ко- 
тораго чернота и злоба сердиа можетъ быть вполнф  сравнена 
съ чернотою и злобю сатаны. - Кому готовялъ ояъ свой вы- 
стр®лъ? — Тому, коего великодунию и попечительности о судь- 
бЪ подданныхь дивятся самые отдаленные народы. И когда 
вздумала простереться эта алская рука на главу Помазанника 
Болия? — Когла здаше государственное во многомъ еще требу- 
етъ закопченности, затвердешя въ стояниг, когда столько от- 
радныхъ надеждъ и радостей мы возлагаемъь на Царя, Божя 
Избраиника. Но худо зналъ окаянный убйца съ своими соумыш- 
лепниками, что жизнь Паря подъ особенною охраною Божею. 
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Храннтъ Госиодь и каждаго человЪка, храпитъ и’ малыхъ 4$- 
тей, какъ сказаль Самъ Онъ: блюдите да ие презрите единало 
отъ малых сих: алаолю бо ва.и5, лко Апели ихз на небе- 
съжоь выну видять лище Отца моего Небеснаю (Ме. ХУШ, 
10). А въ ГосударЪ совмфщается счасте цълаго парода. КакЪ 
же дерзкй крамольникъ дерзнулъ думать, что злодъйская рука 
его сильна па погублеше жизни Боговфнчанной Особы Царя? - 
Яко Царь уповаеть на Господа и десницею вышнязо не подви- 
жетсл, (Псал. ХХ, 8.) говорить слово Боже. Пусть адъ съ 
своими клевретами измьшляеть злое па возлюбленнаго Царя 
нашего; Господь хранитъ и сохранитъ намъ АЛЕКСАНДРА 1-го, 
какъ хранилъ НИКОЛАЯ 1-го, АЛЕКСАНДРА 1-го ЕКАТЕ- 
РИНУ и ПЕТРА; сохранитъ да исполнятся о насъ всЪ бламя Его 
начинашя; не воздремлеть, ниже уснеть храннй Царя нашего... 
Господь сохранить Езо отб всяказо зла, сохраните вхож- 
дене и исхождене Елзо отз нынь и до вька (Псал. 130). Во- 
скликнемъ же, браще, Богу, Спасителю нашему: Благословенъ 
Богъ Спаситель Росси! Благословень Царь спасенный! Благо- 
словенъ и Его врноподданный сынъ, рукою Боямею наставлен- 
ный и Царя спаспий! Благословенъ отъ Бога, отъ.Царя и всей 
Росс ты, собратъ нашъ, |осифъ Ивановичь Комиссаровъ! - Ты 
незпатенъ родомъ? Но слово Боже говорить: буяя ара сео 
избра Бозз, да премудрыя посрамите, и немощная и худо- 
родная лира избра Бозз, да посрамить крьпкая(1 Кор. 1, 
27.) 

Возблагодаримъ Росеане, Бога, спасающаго насъ, и просла- 
вимъ Царя своего похвалами и благословешями. ПоистиннЪВ не- 
обычайно Его спасене; оно есть чудное дЪло Боя Промысла, 
возвеличившее Его въ глазахъ цфлаго свфта, можетъ быть, ради 
того великаго дфла свободы, за которую 23 милмона поддан- 
ныхъ и цблая Росыя не преетанутъ благословлять Его. 
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- Творите. же, Православные Россане, по заповзди Апостоджа, 
творите модитвы, молензя, прошеная, блазодавеня за Царя 
и 24а_ всъхб, ижево власти суть, т. е. за веъхь облеченныхъ 
властю, да тихое и безмелвное житие поживемв в0 всяком 
блазочеспии и чистоту, (32 бо добро и прёятно пред Спасите- 
яем5 нашимь Бозомь, Ему же честь и слава во вткн въкосв. 
Аминь. 


Священникъ г. Н. Ломова Успенской 
церкви Петръ Архангельский. 


аи еязы-—— 


Йеподвижныя звёзды и планеты духов 
наго_ ма, 


(Число и самое качество или достоинство свЪдьнй человЪче- 
скихъ подвержены. непрерывному измфнению; слфдовательно 
составъ и объемъ наукъ никогда не бываютъ постоянными. При 
такомъ положени вещей естественно представляются вопросы: 1 
По какому направленно до сихъ поръ совершалось движене 
наукъ, прямо — линейному, постоянно приближавшему  ихъ къ 
совершенству, или круговому, или криволинейному особаго ро- 
да? Измвнешя, происходяпия отъ новыхъ открытий въ объе- 
мБ и свойств наукъ, всегда ли увеличиваютъ. цЪнность ихъ, 
или бывають случаи, когда число ‘знанй  человфческихъ воз- 
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раетаеть на счеть ихъ качества? 3. Нтъ и въ чнежв овЪфдв- 
нй человфческихь истинъ поетоянныхъ, остающихся: неизмЪн- 
ными среди общаго. движеня ‘познанй? 4. Н®тъ. ли призна- 
ковъ, по которьюъ можно: ‘узнать, истинно или ложно данное 
ноложен!е науки; ‘признаковъ ‘простыхъ; пепятныхь каждому» 
непогрЪшительныхъ, подобныхъ химическимъ способамъ испы- 
тыватв. золото? 

Я раземотрю. эти вопросы одинъ посл другаго. 

Путешественникъ, Бдущий но прямой лини, никогда:не доджень 
встречать. предметовъ, которые онъ оставнлъ позади себя. Наука, 
безирерывно:совершенствующаяся, ни когда не. должна обращать- 
ся къ цоложеншямъ, признаннымь ложными. Исиолняется ли 
это? Вовсе нётъ. Мнъшя ‘отверженныя, осмЪанныя. ученымъ 
евътомь, вновь принимаются’ за истину. Влянще: луны: на. ного- 
ду недавно было. признаваемо народнымъ  суевзремъ; тенерь 
мног!е снова утверждаютъ, что. основываясь на движении земнаго 
спутника, можно. предеказывать приблизительно _ измьненя ахч 
мосфФерическия, а лЪсоводы: узфряютъ, что. дерева. должно ру- 
бить въ полнюлуше: срубленныя въ другое время, онБ. имфютъ 
меньшую прочность. Нараходы, которые. доетавляютъ  тенерь 
промышленности ‘огромную, силу; были. почитаемы, нЪкогда меч= 
тою _ несбыточною: первыя: иредположеня. объ употреблени ‘ки- 
пящей воды для’ мацианъ сочтены еумазбродствомъ. Великй 
Колумбъ возбуждаль сожальше въ ученыхь своего времени, . 
смотрьвииихъ на знаменитаго Генуэзца, какъ ва  человфка, ли 
шеннаго. разсудка, Животный магнетизмъ, поставленный въ па 
чал\ мащего вЪка. на ряду съ народными. суевърИями, ‚нахо- 
дить, теперь, подъ разными назвавями, жаркихъ защитниковъь 
между врачами, и. естествоиснытателями. Каменные дожди, опи- 
санные древними лЪтописцами, недавио. почитались вымысломъ, 
а теперь, можно, ли сомнЪфваться въ ихъ дфйствительности? Съ 
распространещемь новыхъ. понят о жизни народовъ начина- 


- 351 - 


ютъ допускать возможность совпаденя страшных явлений при= 
роды съ необыкновенными ‘переворотами историческими; къ 
этому допущешю, оправдывающему многихъ древнихъ истори- 
ковъ, ведетъ мысль, что всЪ перемфны въ человфчествв и во 
вселенной должны составлять, подъ рукою’Всемогущаго, строй- 
пый аккордъ, клониться къ одной цфли. Обратно, къ мнЪв!- 
ямъ, когорыми н$Фкогда гордились ученые, теперь не имЪютъ 
ни какой въры. Сюда принадлежать мысли  Французскихъ эн- 
циклопедистовъ о ‘нравственности, политикё и природ$. 

Такимъ образомъ науки вновь приходили ‘къ оставленнымъ 
ими положенямъ и удалялись отъ мнЪнй, почитавшихся истин- 
ными. Сльдовательно въ ихъ ходв не было свойствъ прямоли- 
нейнаго движешя. Науки не шли безпрерывно впередъ, не раз- 
ширяли бёзпрерывно свфтлаго пространства, образуемаго ими во 
мракз, окружающемъ человъка. Приращен!я наукъ ежедневны, 
но эти приращеня не р$дко бываютъ отрицательными: такъ 
называю я вс невЪрныянаблюдешя, ‘всЪ ложныя системы, 
всв преувеличенные разсказы. Книги могутъ толствть во вредъ 
себъ. Не льзя. отрицать, чтобы науки не имЪли поступательнаго 
движеня; оно сущестовало, но совершалось не по прямой лиши, 
и, кажется, не переходило извфстныхъ спредЪловъ. Если выра- 
зить графически ходъ просвъщешя въ древнемъ и новомъ м!ръ, 
то получится лишя с0 многими выпуклыми вершинами. Н$- 
сколько разъ родъ человвчесяй достигалъ, по видимому, зна- 
чительной высоты знашя и снова терялъ свои прюбрътеншя. 
Колесо ФилосоФическихъ системъ, ‘увлекающее за собою и всв 
другя знашя, нзсколько разъ обернулось ‘и не нашло покоя. 
Новъйния изысканя о Египть и Ипдм, предашя о Вавилон, 
уметвенныя сокровища, завёщанныя Грещею и Римомъ, даютъ 
этой мысли большую степень вфроятности. 

Съ умножешемъ научности вездЪ росли гордость и чувствен- 
ность, порабощавпия умъ. Опутанный ихъ цфпями, онъ, съ 
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покориостйо ‘раба, старалея вобхвалять” ихЪ и находить имъ. 
нищу. Самостоятельность его изчезла. Внутреннее зрьше’ тем- 
нло. Человзкъ изучаль отношеня внъшнихъ вещей, и ниче-: 
го не видалъ внутри себя. Онъ ‘терялъ наконець ‹ самосознаве: 
н не понималь для чего живетъ, и что долженъ дЪлать. СвЪдф-‘ 
ши было много, нь пе доставало основан ‘для возведежмя изъ’ 
цихъ стройнаго зданя. ОнЪ употреблялись только для умноже-. 
шя чувственныхъ удовольствй. Стремлене ‘къ началу жизни, 
къ Богу, замфнилось стремлешемъ къ разнымъ точкамь выие 
ности. Удаляясь отъ средоточия быт, люди расходились, какъ 
расходятся радусы но мбр5 приближеня къ окружности. Идо- 
лоноклонство въ разных видахъ низлагало духъ. Заглушивъ: 
ВЪ себъ стремлению къ горнему, человькъ увлекался движешемъ’ 
прямо иротивоположнымъ, образовавшимъ идолоноклонство. Вее 
высшее стало повланяться нисшему: мужчина женщин, властв 
и образованныя сосломя черни — подъ которой стали понимать: 
пародъ. Терроръ замвняаъ етрахъ’ Божш. При такомъ положе- 
ши умственная жизнь должна была или угаснуть сама по себъ, 
или вмЪсть съ политическимь устройствомъ, лияюннымъ сить’ 
Погибпуть подъ мечемъ завоевателей, которьмь Провидьне ‘пре- 
пращаетъ существоваше ненпорченных»’ народовъ” дая того, что- 
бы отъ ихъ болфзни сохранить родъ. челов ческий. РР 

Перейдемъ теперь къ 3-му вопросу: нЪ®тъ ‘ли въ числв свЪз 
дЪШй человбческихь нстипъ’ постоянных, остающихся неиз- 
мфиными среди общаго движения познаний? 

Христапинъ можеть смвло отвЪчать, что эти истины сущез 
ствуютъ. Ими озарилея дольнй мръ въ часы  Божественныхь 
откровешй, въ громахъ Синая, въ иропов®ди Богочеловфка, в 
огненномъ явлеши Святаго Духа. Всв силы оподчалиеь противъ 
Бибми, но слова _небесвыя остались неизгладимыми. Мечь кез 
сарей и властителей Азйскихьъ, краснорве древняго и’ новаг 
го мра, ереси. бЪшеныя страсти — все сокрушилось у иодно» 
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жыя Креста Спасителя. Въ Бибми весь чедовёкъ, вее вго ве- 
зиче. вся его бъдность. Ея свфтомъ могуть  озариться всЪ 
глубины духовнаго мра. Предъ ея любовью нЪ®жнЪйция выра- 
жешя чувствъ кажутся грубыми и холодными. Написанная въ 
‘разные вфка и разными людьми, она представляетъ цвлое, про- 
никнутое однимъ духомъ. Евангеме наложило на храмь Биб- 
лейсюй великолЪиный куцолъ; ув5ачало его крестомъ, все по- 
бъдившимъ. Продолжая восходящее творческое движеше, ]о- 
аннъ живописаль надъ нимъ небо таинственными образами бу- 
дущаго. Свитокъ откровенй вполнф развернулся. Подобно своду 
небесвому, распростирающемуся ночью надъ землею въ видв 
исполинской чаши, усфянной миллюнами  солнцевъ, осЪнила 
мръ нашъ обращенная долу чаша Божественныхъ знай вся 
сяющая истинами. : 

Наука человЪческая двигалась около положешй Библейскихъ, 
подобно планет$, обтекающей солнце. ЧЪмъ больше удалялась 
она отъ этихъ положешй, тфмъ болфе умножались заблуждешя. 
Накелецъ когда въ мнъшяхъ человфческихъ не оставалось ни- 
чего религюзнаго, ихъ область одЪфвалась глубокимъ мракомъ. 
Тогда человЪкъ, животное, духъ, матеря, добродътель, мущи- 
на, женщина, все казалось одинакимъ. Возьмемъ для доказа- 
тельства нЪсколько мнЪвй, которыя господствовали въ Филосо- 
«шт. Идеи сначала принимались за врожденныя; потомъ ихъ 
стали считать пробрзтешями опыта. Вотъ двз противополо- 
жныя точки круга, описаннаго наукою около истины откро- 
венной. По учению. христанскому, основныя идеи добра, отъ 
которыхъ зависить вся духовная сторона наша, начертаны въ 
душв. Затемненныя паденемъ онЪ возстановлены, очищены от- 
кровешемъ, сдфланнымъ первому человЪку, дополненнымъ кни- 
гами. ветхаго завъта и волн раскрытымъ  Евангелемъ. Умъ 
человзческй никогда не нашелъ бы истинъ’-Библейскихъ. Че- 
ловфкъ, которому не будуть сообщены эти истины, или пра- 
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вила нравственности, заимствовапныя изъ закона Божы, оста- 
‘нется дикаремъ и эгоистомъ. Падшая природа челов®ческая 
никогда не  произведеть сама по себъ  чувствъ самоот- 
вержешя. не пойметъь необходимости борьбы съ порокомъ. 

Человъкъ, говорили одни, совершенно свободенъ, — друге его 
считали машиной, дъйствующей по неизмфннымъ законамъ 
судьбы. Опять дв крайности, въ средотоши которыхъ с1яетъ 
истина религюозная. 

Человъкъ свободенъ совершенствоваться, или упадать духовно, 
желать зла или добра, любить и ненавидЪть; но намбрешя его 
исполяются тогда только, когда совпадают сз волею Провидт- 
ня. Если враги наши успфваютъ лишить насъ земныхъ благ, 
то это лишен вошло въ планъ Всемогущаго: они оруды, упо- 
требленныя Богомъ дая нашего исправлешя или наказашя. Шо- 
добно икусному хозяину, который умзеть употребить ксяюй 
окиснувший и повредившийся запасъ, Богъ поставляетъ людей съ 
поврежденною нравственностно тамъ, гдЪ они творятъ Его во- 
лю, думая преслвдовать частныя цвли. Воля челов ческая, го- 
воря языкомъ математическимъ, есть перемьнное независимов: 
происшествия — ея функцзя. Природа и исторя всегда соотвфт- 
ственны состоянио духа человъческаго и направлены къ его 
усовершенствованю. Когда кончится долгая драма земваго бы- 
я нашего, тогда мы увидимъ, что въ ней господствовало чуд- 
ное единство цваи и было сдълано все для возрождешя чело- 
вЪка, безъ уничтожены свободной воли. Секты Философичесяя 
разсматривали человЪка всегда односторонно. Одн® видЪли въ 
немъ только т5ло; друге полагали необходимымъ жить одною 
духовною жизнию, да и не всею духовною, а только уметвен- 
ною. Учене церкви въ ветхомъ Завзтв проповздывало необхо- 
димость совремепнаго, параллельнаго совершенствованя вс$хЪ 
‘стих человьческой природы. Соломонъ говорияъ: «въ злоху- 
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дожную душу ‘не внидеть премудрость и не будеть жить въ 
тфаЪ, подвластномь грЪху:» Въ новомь Завьть учреждене’ 
ностовъ, важность, ‘приписанная. цфломудрию, ‘назваше  веще- 
ственной оболочки человзка храмомъ Святаго Духа, обътъ ея 
воскресешя, ясно указали на участе. тфла въ нашихъ дЪйств!- 
яхъ. Въ сферЪ духовной, христанство требустъ соединять умъ 
съ сердцемъ и для силы перваго преднисываетъ заботиться о 
чистотв послЪдняго. Съ релимозной точки ‘зрышя человЪкъ 
представляется какимъ. то’ музыкальнымь орудемъ, которое. из- 
даеть небесные звуки только: при. настроеши всЪхъ. струн ©во- 
ихъ. Ностигать истину, когда’ кровь взволнована чувственности, 
а сердце кивитъ ‘страстями, также удобно, какъ удобно дЪлать 
астрономическя наблюдешя на кораблВ въ бурю и въ пожаръ. 
При подобныхъ обстоятельствахъ искали истины многе Фило- 
©соФы. Чфмъ боле размышляешь, тбмъ болЪе удивляешься вл- 
яню сердца на умъ; послЪднШ всегда подчиненъ первому. 
Сколько доказательствъ находимъ мы въ пользу любимыхъ ва- 
ми людей? въ хими ифкоторыя тфла соединяются только. тогда, 
когда бываютъ нагрфты. Такъ и истина сливается съ умомъ 
тогда, когда его грьютъ чистыя чувства; ему нужна извЪстная 
температура. Все великое ‘и прекрасное ‘постигнуто въ востер- 
щенномъ состояши духа. Только при этомъ состояши развер- 
заются глубины внутреннаго мра’ и подобно. огнедышущимъ го- 
рамъ, (извергающимъ огонь и теплоту, заключенныя въ н$д- 
рахъ земли,) выбрасываютъ къ намъ произведешя горней от- 
чизны, аеролиты, чуждые земной атмосферЪ; таковы мысли 
Ньютона и Кеплера, очерташя Буанароти, аккорды  Бетговена. 
Видя создавя великихъ людей, мы спрашиваемъь съ удивлен- 
емЪ: откуда. все это? откуда слова, образы и звуки, которымъ 
нфть ничего подобнаго въ предметахъ, насъ  овружающихъ? 
Итакь поняте о стихяхъ природы человфческой, проповЪдуе- 
мое Св. Писашеиъ, было средото\иемъ, около котораго обраща- 
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дись ФидОобОФИЧОеСкЯ МНЪШЯ © томъ же иредметб. Эго средото- 
че заключается въ глубокомъ учеши о цзьлости. Дивное, все 
-объемлющее. учене! безъ цьлости иБтъ совершенства пи въ 
человзкЪ, ни. въ его умственныхъ произведеняхъ. То же мож- 
но сказать о природ® и искуствъ. Во вселенной нътъ дробей: 
вездв единицы и собрашя едипицъь — числа. Химя’” не знаетъ 
ни одиого  дробнаго соединены. Въ  изящныхь . ироизведешяхь 
величайшее разнообразие не можеть существовать безъ. ередо- 
тоя хотя и отдаленнаго, 

Крайностями въ объяснении происшестый были два мныия: 
одни приписывали все случаю, друбе вездь видьли слЪпую 
судьбу. Въ средотощи этихъ мнъшй сшметъ учене о провидз- 
ни. Для христанина все длается по волЪ Всемогущаго, не 
слЪпой, но мудрой и любящей, и дБлается безъ уничтоженя 
свободы человфческой. Такъ отецъ окружаетъ заблудшаго сына 
всвмъ, что можеть обратить его на путь истины, обратить не 
притворно. и насильственно, но. съ сердечною любовмо добра. 
Идею о слфпой, неумолимой судьбЪ поэзя  древнихъ ярко 
‘изобразила въ Эдинв. Идея-о госнодств® случая также отрази- 
лась во многихъ произведешяхъ искуствъ. Въ противополож- 
пость этимъ ироизведешямъь и драмЪ Софокла можно поставить 
книгу [ова, представляющую вЪру страдальца въ провидЪню. 
Нужно ли доказывать, что истина на сторонЪ многострадаяъ- 
нато? «Господь далъ, Господь отнялъ! Да будетъ имя Господне 
благословенно, оть вынф до вЪка.» Вотъ слова, доказывающия 
глубокое знаше жизни и происходяций ‘отъ него миръ сердца. 
Жакъ, великъ въ предъ страдальцами языческими, предъ стои- 
ками самоубйцами, ‘предъ самымъ Сократомъ? К 

Въ ‘истори, учеше о мадеши и  возстановлени чедовзка 
служить также учешемъ, средогочнымьъ, около котораго -обра- 
щалась наука, создавая системы Вико, Кузена и дугихъ ‘мыели- 
телей. Онф то’ укаоцяются отъ этаго ученя, то’ подходять къ 
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нему па близкое разстояше. Такъ Балланиь почти чистый хри- 
станеюй проповЪдникъ. ЗамВчательно, что творецъ обществен- 
ной полингез!и прославился учешемъ, извъетвымъ каждому воспи- 
таннику приходскаго училища, хорошо знающему катихизисъ, 
но только отуманеннымъ. А народъ Еврейскй, столь важный 
въ историческомъ значении, понятенъ ли безъ книгъ священиа- 
го писан? опъ одинь уцфльль отъ древняго мра, какъ мумия. 
Сколько претеривлъ онъ, не потерявъ характера своей нащонально- 
сти. Израиль можетъ разсказать намъ 0 изчезновеши веъхъ 
адревнихъ народовь и заключить свой разсказъ словами поэта: 


‚,Лишь я развалина, одна 
(еб на горе уц ль‘. ^ 


Безъ библейскаго эдема, голговы и судной трубы Арханге- 
ла, исторя представляется смесью дЪйствй безъ плана и цфли: 
такъ представляются запутанными движешя небесныхъ тБлъ 
безъ ключа Ньютонова — системы всемрнаго тяготьшя! 

Въ наукахъ политическихъ только основашя христянсюя мо- 
гутъ служить вфрнымъ  руководствомъ. Он предписываютъ 
подчиненныхъ  повиновеню властямъ, а властямъ  говорятъ 
о самоотвержени въ ‘пользу подчинениыхь. Онв  велятъ 
бъдному, песвбдущему терифливо сносить свою участь, а 
богатыхь и умпыхъ призывають къ благотворительности, 
къ раздфлу сокровншь и общенолезному употреблению да- 
ровашй. Крайности въ политическихь мибняхъ произвели 
`съ одной стороны извбетпую книу  Маздавеля, а съ 
другой общественный договор Руссо. Эти сочиненя можно 
считать противоположными точками круга, онисапнаго” науками 
политическими около религознаго учешя о  государственномъ 
`устройствв. Суждешя о гражданскомъ быть пародовъ не ‘осво- 
‘бодятся оть губыхъ заблужденй, до тъхъ поръ, пока пубаи- 
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нисты будутъ поставлять единственною цЪмю обществъ веще- 
ствеппыя наслаждешя и удобства жизпи, вмЪсто духовпаго со- 
вершенствованя, и думать, что изъ борьбы властей и сослойй 
можетъ произойти равповь@е, благопраятное для гражданствен- 
сти. 

Избравъ человфка главнымъ предметомъ своего высокаго у- 
чешя, Св. Писаше  мнмоходомъ касается  знашй  есте- 
ственныхъ: но и здЪсь можно указать на истины, около кото- 
рыхъ обращалась наука. Таковы:  семидневное создане земли, 
всемрный потопъ, отнесеше причины всЪхъ явлешй къ живой и 
разумной силв, удаляющей смошеше силъ первоначальпыхъ и 
второстепенныхъ, раздфлеше питательныхъь  средствъ па подез- 
ныя и вредныя, такъ мудро сдЪланное Моусеемъ. | 

Въ правовфдьши, законъ Моусеевь сяетъ яркою  звЪздою 
среди всъхъ древнихъ законоположенй. Гдв найдемъ мы что 
пибудь подобное деслтоеловю? Моусей законодатель по пре- 
имуществу. Не даромъ сказано: сгаконе Моисеем» данз бысть». 
Почти все хорошее въ новфйшихъ законодательствахъ заимство- 
вано изъ закона Моусеева. Въ немъ чудпая полнота безъ изли- 
шества и изучеше закона Моусеева принесло бы юристамъ 
болфе пользы, нежели изучене языческихъ законодательств. 
Эти законодательства смутно и холодно сморятъ на личность и 
собственность. Моусей не только запрещаетъ красть, но не ве- 
лить даже окелать чужазю. Ученые юристы или требовали 
кровавой строгости, или проповфдовали безнаказанность. Опять 
двЪ точки круга, описанные около закона Моусеева, въ кото- 
ромъ вудё растоворяетея милоетию въ правильной соразмВр= 
ности, 


Окончаше в слъдующем №. 


ини ® Я ——— 


_ Меизенскаго Предтечева монастыря 
монахь. Варлаамъ. «Февиить 


(Продолисенке) (1). 


Левинъ прибхалъвъ Петербургъ съ письмомъ отъ Генерала 
Князя Ивана Юрьевича Трубецкаго къ Князю Менщикову. Левипу, 
для успъха въ его дЪлв, посовфтовали адресоваться къ. Менникову 
чрезъ его духовника Никифора Лебедку. Такимъ - то ‘образомъ 
Левинъ сблизился съ Лебедкой. Опи скоро поняли другъ друз 
ги и сошлись взаимнымъ довъремъ. Левинъ часто ходиль къ 
Лебедкъ, Лебедка навъщалъ Левина въ лазареть. Лебедка, какъ 
осторожный раскоаьникъ, вывфдалъ сначала мысли своего. собра- 
та на исиовфди, потомъ уже и самъ выеказазся. Левияъ испо- 
въдывалея о ПетрЪ, что онъ Государь жестоый, что не. льзя 
служить при немъ и прямо назвалъ Его. антихристомъ, Духов- 
пикъ нотолько подтверждаль, по и. развиважь эту мыюдь, 
‚„Петръ антихристъ, говорилъ онъ Левнну;, м когда дЪвочку 
(дочь свою) выдамъ, покинувъ и попадью, пойду въ монастырь; 
‚и затвмъ снова Левинъ слушалъ разеказъь о невинномь Ма- 
ревичв, о жестокомъ:Царь, о знамешях», временъ. ацтихрието- 
вЫХЪ, ИТ, Д. 

Между т5мъ Левинъ отданъ быль медицинскому осмотру. 
На’всЪхъ подобныхъ пащентовъ доктора смотрфли съ большимъ 





(1) Смотр. № 10 Пепз. Е парх. В дом. стр. 329. 
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подозрьшемъ; потому что много было охотниковъ бЪЬжать отъ 
военной службы и мноме прибъгали къ обману. Левинъ зналъ 
510, и для вбрнзйшаго усшха въ своемь дЪлв притворился 
совершенно безумнымь. [о доктора не повфриди и этому, а 
дай удостовврешя въ дЪйствительности его болёзни назначили 
испытане огнемъ. Левинъ однакожь выдержаль испыташе и 
получилЪ  свидфтельство 0 болфзни. Теперь онЪ свободно 
располагаетъ собой. ыы 

Первымъ дЪломъ его, по полученш свидзтельства, было 
явиться къ Митрополиту. Этотъ сдержалъ ‘свое слово и при- 
нять двятельное учасе въ двлахъ Левина. 

— ,, Въ правдь ты устоялъ, что ко мав пришелъ.... ка- 
залъ Митрополитъ, гдб же ты хочешь постричься? 

— Хоть здЪсь въ Невскомъ монастырЪ. (*) 

— Поди ты прежде посмотри, понравится тебЪ, или птъ? А 
сыщи тамъ старца Нрозоровскаго и скажи ему, что отъ ‘меня 
пришелъ..... Онъ тебЪ все скажетъ. 

Левинъ явился къ Прозоровскому и разсказаль ему 0’ себъ: 

°—Я уже отставленъ, говорилъ Левинъ, и есть`у ‘меня би- 
летъ, я человЪкъ свободный, только требую сотбта ткоето;. хо- 
чу я постричься. 

— Хорошее дЪло, отвЪчалъ Прозоровскйй; не в тЫ хо- 
чешь постричься? а 

-—Мов объщан!е еств, чтобы здЪъеь въ оне абетрився. 

— Для Бога не сгуби себя, началъ говорить розоровекй. 
Меня сюда’ Государь по неволв взять, а я пе хотьль. Буде- 
ще ты хочешь мясо '5сть, такъ постригись здЪсь; здЪеь мот 





(*)Свидаше Левина съ СтёФаномъ Яворекимъ и съ. нонахомъ _Про- 
зоровскимъ мы описываемъ собственными словами „Левина, взятыми изъ 
его показан. Слова эти послужили началомъ  дзинной капцезярской 
процедуры. Что въ нихъ правда и что ложь, увидимъ дальше. 
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хи мясо Здятъ и меня принуждаютъ, только я еще не Фдалъ; 
не одного закона здЪсь монахи, но разныхъ законовъ, буде не 
вЪришь, поди на кухню и посмотри: все мясо готовятъ Ъсть. 

Левинъ отправился на кухню и убФдился въ справедливости 
словъ Прозоровскаго. Онъ опять пришелъь къ нему въ келью.. 

— Я и самъ не хочу здЪсь жить, хочу скрыться, говорилъ 
Прозоровсый, не въ знатный монастырь, а въ пустынь. 

— Ия хочу постричься въ Соловецкомъ монастырь, отв$- 
чалъ Левинъ. | | 

— Ла и туда посланы три монаха отсюда, чтобы они тамъ 
приводили монаховъ мясо сть и учили бы что - де гръха 
дальняго въ томъ ньтъ. Государь указалъ, а Сунодъ на себя 
перенялъ этотъ грЪхъ, - тягости въ томъ нЪть, что старцамъ 
мясо сть. 

— Послв этой бесды Левин отправился къ Яворскому. 

— Былъ ли ты въ монастырЪ? спросилъ Яворскй. 

— Былъ. 

— ВидвлЪ ли ты монаха? 

— Видфаъ. | 

— Изъ Сената указъ взялъ? 

— Взялъ. 

— А изъ Сунода? 

— Изъ Сунода не взялъ. 

— Даромъ - де! по этому указу постригутъ, ты вфдь за 6о- 
дьзню отставленъ. 

— Мое объщане въ (Соловецкомъ монастырв ‘ постричься, 
еказаль Левинъ и сталъ просить Митрополита, чтобы онъ на- 
писалъ отъ себя письмо въ Соловецейй монастырь. 

Написавши письмо Стеханъ говорилъ Левину: 

— Съ этимъ письмомъ хотя въ Соловецкомъ, или въ другомъ 
монастырв тебя постригутъ; а лучше бы постригся ты гдё не 
въ знатномъ монастырЪ: а буде ты хочешъ въ Соловецкомъ 
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тонастырВ постричься, подожди ты съ недфлю: будуть оть 
туда старцы, а ты ко мнЪ чаще являйся. 

— Чрезъ нЪсколько времени Митрополить сказаль пришед- 
шему къ нему Левину: 

— Приьхали старцы, поди у нихъ спроси. Й послалъ его 
къ нимъ съ своимъ келейникомъ. 

Келейникъ представилъь Левина старцамъ: 

— Прислалъ Архерей, что сей капитанъ желаетъ у ваеъ 
постричься. Скажите ему, все ли у васъ хорошо по старинв 
идетъ? 

Одинъ изъ старцевъ, по прозвашю Аксентьевъ, обратился къ 
Левину: 

— Для Бога! не для чего туда идти! Монастырь весь разбЪ- 
жадся по лБсамъ и по пустынямъ, а остались только монахи 


моты, для того, что прислано отсюда монаховъ три человЪка | 


и стали приводить, чтобъ мясо Ъли, а попы бы подбривали 
усы, чтобъ Святыя Тайны принимать непомфшательно, а дья- 
коны бороды и усы въ кружало держали бы; а дьячки бъ 6о- 
роды и усы брили, а съ иконъ со вебхъ оклады и приклады 
собирали и запечатали и отдали подъ сохранене. 

Поств этаго, по увфреню Левина, онъ еще н$сколько разъ 
бываль у Митрополита и будто -бы Митрополитъ увЪрялъ его 
что Петръ иконоборецъ, что принуждалъь его, Митрополита, 
быть ‚,Сунодомъ,, но что онъ стоялъ передъ нимъ на кол®- 
нахъ и просилъ ‚,не быть Сунодомъ,, и будто бы провожая 
Левина въ дорогу Митронолитъ говорилъ ‚что только будутъ пи- 
сать три иконы да распят, а достальныя - де станутъ на воду 
пускать и жечь. 'Бдучи до Новгорода въ дорогь помолчи, а 
отъ Новгорода сказывай, чтобы иконы убирали.,, 

У Левина были родственники въ ЛПетербургв — два двоюрод- 
ные брата, Преображенскаго полка капралъ Петръ Растрыгинъ 
и простой солдать Иваыъ Растрыгинъ. Левинъ часто  видался 
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‘съ ними и изъ свидашй этихъ получиль новыя свфдфшя о Ца- 
рь Петрв, какъ антихрист®. 

Съ мыслью объ антихрист — т5ено связывалась мысль о пе- 
чати антихристовой. ЗдЪсь раскольникамъ предстояла задача — у- 
казать эту антихристову печать. Но тутъи не было особеннаго 
труда. Петръ Велик, стараясь провести идею сближешя рус- 
скихъ съ нъмцами, мадо соображался съ обычаями народа и. во- 
все не сдерживался уважешемъ къ старинЪ, По крайней. мЪръ, 
такаго характера было его распоряжеше о перемфнЪ русскаго 
платья на нЪмецкое и о брить бородъ. Русское народное вооб- 
ражеше не могло представить православнаго въ нЪмецкомъ платьЪ: 
но уже кто надЪвалъ это платьв, тотъ носилъ на себЪ  знакъ, 
что онъ принялъ бусурманскую вБру. ,‚„ЛеФхортовъ сынъ Онъ, 
а не Государь, толковали раскольники. ВидишЪъ, онъ въ свою 
бусурманскую вфру и хриспанъ православныхъ  приводитъ и’ 
велить носить ньмецкое платье, а кто на себя то платье на- 
дънетъ, тотъ и бусурманъ.,, Притомъ новое нЪмецкое платье 
и въ самомъ дл имЪло печать. Петръ, не любивпий ни какихъ 
полумЪръ, распорядился, чтобы на рынкахъ продавалось только 
нЪмецкое платье, а для предотвращешя какой либо фальши, 
платье сшитое правильно по н5мецкому образцу, ведЪлъ клей- 
мить, а неклейменое не продавагь. Эти - то клейма и послужи- 
жили къ соблазну раскольниковъ; въ нихъ они видЪли настоящую 
антихристову печать. Бритье бородъ и стрижеше волосъ на 
голов считалось также печатью антихристовой. Записка въ ра- 
сколъ, или Перепись раскольниковъ, веденная съ цфлНо взимашя 
съ нихъ двойнаго. оклада, страшила ихъ не столько тяжелымъ 
поборомъ, сколько мыслю, что эта самая записка и есть печать 
антихристова. Все это -и н5мецкое платьв и бритье бородъ 
и записка въ расколъ породило въ раскольникахъ убьж- 
деше, что Царь Нетръ, какъ антихристъ, тёми или другими 
знаками кладеть на православныхъ свою антихристову печать. 
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Иванъ Растрыгинъ, какъ и многе друме соддаты и офиие- 
ры, сильне быдъ проникнуть убъждешями.. объ антихристовой 
печати. Онъ - то. спросилъ однажды Левина; `,,А. вздаешъ ты, 
что нын® привезли на трехъ корабляхь знаки, чЪмъ людей 
клеймить? и началъ распрострапяться объэтихъ . таинственныхъ 
клеймахъ, что за ними Фздилъ самъ Царь за море, что. ихъ 
до времени не кажуть и охранять. за крьпвимъ карауломъ. 
Кстати разсказаль и.о томъ, что.Царь уже повазываеть. свои 
антихристовы судеса; что однажды льтомъ училъ три роты: на 
вод®, что воду въ кровь превращаетъ.,.. Це  умолчаль ио 
томъ, что „„Опь и Царицу постригъ..,.. а.эту Царицу держить 
только подъ видомъ, а съ нею не живетъ,,, 

— Какъ ты смьло говоришь,  неонасно.,.,. замфтиль „Ле- 
ВИЪ. 

‚— Ни чего! сказадъ Растрыгинъ, и сослался на то, что и 
офицеры много говорять тоже. 

Набравщись такихъ идей объ антихрист, о его гонешяахъ 
на цервовь Православную, объ антихристевыхъ  клеймахъ, о 
нравственномъ безобрази въ знатнЪйшихъ монастыряхъ ит. 
под,, Левинъ ръшиль въ своемъ умЪ, что нужно теперь отдо- 
Жить всв житейскя попечешя, озаботиться только спасещемъ 
своей души и, сколько возможно, содЪйствовать спасеню ближ- 
нихъ, Въ этомъ случаь онъ не могь ограничиться одними 
идютски — мистическими бреднями, затаенными лишъ для себя 
одного, не. хотвхъь даже ограничиться тЪенымъ кружкомъ 
адептовт — единомышленникомъ, а хотЬль дБйствовать прямо, 
какъ агитаторъ, -в5здв и при всякомъ  случаЪ о пропо- 
ввдывать › о наступлеши поствднихъ временъ и о явлеши. ан- 
тихриста въ-лиць Государя. На такомъ - то пути стоить те- 
перь Левинъ. Здфсь мы видимъ злостнаго раскольника и закля- 
таго врага Иреобразоватетя Росси, преслфдующаго свои цфли 
по обдуманному плану и но предзапятой систем. А система 
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его вотъ въ чемъ состояла: ужъ если судьба бросила его въ 
военную службу, то пусть это время не безплодно будетъ хоть 
въ томъ отношени, что онъ соберетъ сввдьыя о Царв’ Цетрз, 
какъ объ антихрист®. Задавшись такою идеею, Левинъ одна- 
кожъ никогда и ‘ни къ кому не набивался съ вопросами объ ан- 
тихрист$, чтобы не обнаружить себя. Но при случав жадно 
ловилъ всяко не выгодые толки о Петрз. И при этомъ снача- 
ла озадачить своего собесъдника собственною невинностью. 
‚,Какой тамъ’ антихристъ?,, спросить онъ, какъ спрашивалъ 
греческихъ монаховъ; или замзтитъ: ‚какъ ты смфло, неопа- 
сно говоришъ,, и за тфмъ уже, достаточно увфрившись въ 
единомысли и откровенности своего собесфдника, откроетъ ему 
и свои мысли. Между тёмъ съ давнихъ поръ въ святцахь сво- 
ихъ Левинъ отмЪчаетъ всЪ явлешя на небеси, какъ признаки 
послфднихъ временъ; напоминаетъ себё, что нужно креститься 
по старому, не оставлять Псалтырь, посить поясъ и проч. А 
наконецъ въ тфхъ же святцахъ подъ 23 числомъ мЪсяца Поля 
1721 года дЪлаетъ такую отмфтку ‚,Петръ | т,,. Отсель онъ 
поклялся пожизненно быть врагомъ Петра, всегда и вездв от- 
Ерыто ировозглашать его антихристово царство. Впослёдстйи 
самъ Левинъ такъ объяснилъ смыслъ этой знаменательной от- 
мЪтки. 

Итакъ Левинъ ръшился оставить Петербургь съ твердымъ 
намфрешемъ провозглашать Государя антихристомъ. ГдЪ от- 
крыть эту пропов$дь - въ ПетербургВ ли въ Невскомъ монастыръ, 
или въ отдаленной Соловецкой обители — для Левина было все 
равно. Но въ упомянутые монастыри закралась антихристова 
зараза, тамъ монахи 'Вдятъ мясо и творятъ друге безчинства. 
‚Государь указалъ, а Сунодъ на себя перенялъ гр5хъ,,. И 
такъ лучше было скрыться въ какомъ нибудь пезнатномъ мо- 
настырЪ. И разсудилъ Левинъ, что сообразнфе съ цвию пр!- 
Ютиться въ одномъ изъ монастырей Пензенскаго уфзда на ро- 
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дин. 

Въ первыхъ числахъ мЪсяца Поня 1724 года Левииъ пу- 
стиля въ дорогу. Около 14 числа’ того м$сяца  онъ уже ‘про- 
бирался Муромскими. дремучими  лЪсами, то’: по ^ бревенчатой 
дорогв, то по глубокому песку между болотомъ и трясинами. 
Страшны, но вмЪсть и заманчивьт были эти лфса для расколь- 
вика тогдашпихъ временъ. Отъ судьбины злой и отъ горя жи- 
тейскаго убЪгалъ онъ сюда; измученный жизнио, онъ сбрасы- 
валъ здЪсь свои оковы и свободно носился въ своей любимой 
сферъ. .Изъ глубины лЪсовъ раскольникъ безопасно’ могъ` по- 
сылать проклят мру, съ которымъ онъ не хотЪлъ или не умлЪ 
ужиться, свободно могъ рисовать картину страшнаго антихри- 
стова пришествия и глумиться надъ всфмъ, что ему пе прави- 
лось. И Левинъ нашъ виечатлился дикой’ картиной лЪсовъ; за- 
думался и надъ судьбой своихъ собратовъ, посвященныхь и 
непосващенныхъ для пустыннической жизни въ этихъ лфсахъ. 
Воображеше рисовало ему ужасы’ наступившихъ временъ, а 
совфеть упрекала” его за кой — как отступленя отъ о ввры от- 
цововъ своихъ.... Но отъ безпокойной дороги и отъ напряжен- 
ной дятельности воображешя Левинъ заболЪль; и въ лёсу же 
случилась съ пимъ падучая. Это Боже посъщеше, думалъ Ле- 
винъ; Богъ требуетъ моего исправлешя, и такъ положу себ® 
за правило = ‚бороды не брить;,. Это’ рьшеше со стороны Леви- 
на было и дЪломъ собственнаго исправлен!я и въ т0 же время 
первымъ живымъ протестомъ за старую вЪру протизъ нововве- 
дешй Петра. Отселз начитается рядъ другихъ, болфе силь- 
ныхъ протесташй. 

Поразеказавши на дорогв, кому было можно, объ антихри- 
ств, о клеймахъ, о монахахъ ядущихъ мясо, о Цар Петръ, о 
послФдихъ временахъ, Левинъ наконець прибылъ на свою ро- 
Дину — послв двадцатильтней службы, капитаномъ въ отставк$. 
Отца и матери уже не было въ. живыхъ. Хозайничали — мачи- 
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ха Агафья Иванова, да брать Герасимъ, возвративпийся ^^ 
службы, да дядя Пертъ. Андрвёвъ. глаяен, & 
Василий Левинъ хотьлъ’навязатв свои убъждени прежде в6е- 
го домашнимъ и въ особенности `брату Герасиму; 16 н6’ 1а-. 
шель въ нихъ сочувствя. Холодность ихъ къ двлу’ столь важ= 
ному, по миБнио. Левина, только’ раздражала ‘его, давала“ повод 
больше высказываться и дальше проводить свои’ тенденции. Кто’ 
возражалъ ему, тому грозилъ онъ антихристовымиклеймани: , Воть 
всъхъ васъ будуть — патнать; ‘какъ’ солдать,;” товориль” он. 
Но какъ хотБлось ему передать свои“ ’убъжденя’ особенно“род- 
нымъ, близкимъ его’ сердцу! -В5дь ‘самъ”онъ твердо быль убьж- 
денъ, что ратуетъь за истину; за такую ‘истину, ’ которая‘ одиа 
можетъ доставить  человфку. вфчное: спасеше. Убъдить: “ближня- 
го. въ этой истинЪ, по миЪнио- Тевина; ‘значило ‘спасти его. ду- 
шу. Но Васимй Левинъ: оставался ‘одинъ съ; своими  убъждены 
ями. Тогда. восторженность ‘егоздоходила ‘ до’` крайних ‘предва 
ловъ: ‚„нынЪ послЪднее время; кричать онъ, ‘пойду на муку и 
и. замучусь, ,. Подобныя выходки его чаще случились посту 
падучей . бользни.  БолЪзнь его возбуждала сострадае 
‘родныхъ, а восторженность; которою онъ могъ’‘наклинатв бВду 
себЪ и другимъ, пугалала’ родных». ‘и’ дФла ето’ тяжелымъ) 
нестерпимымьъ членомъ семейства. ’Братъ Герасим сначала: УРо= 
воривалъ его, но иональ; что благоразумемъ ‘не. ‘льзя ‘подьй 
ствовать на сумасброда, и сталъ желать, чтобы” он скорЪе’ поз 
стригся въ монахи: 
Опасешя родныхъ’ относительно Васимя Левина ‘споро сбы» 
лись. Въ Рождественсый постъ 1791 года Левинъ  говблъ; Но 
въ сель ихъ не было церкви, была, лишь’ часовня: Итакъ Ле- 
винъ долженъ‘былъ отправиться въ сосЪднее село. Въ ближайшем 
селЪ — Копопати жилъ его двоюродный: братъ, ‘помъщикъ ` Гераг 
симъ Григорьевъ и знакомые его драгунскаго ‘полка’ канитанъ 
Алексавдръ, АндрЪевичь Саловъ, ‘Сарансый каммисаръ” Федор 
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Никитичь Языковъ и друме. Въ ихъ-т0’ село и отправился 
Левивъ. Мачиха провожала его. Передъ объдней Левинъ за- 
шелъ къ двоюродному брату. Здфеь для Левина ‘открылся слу- 
чай подрадфть своимъ добромъ ближнему. 

_ — Что подъльваешь? спросилъ Васижшй Левинъ. 

—Былъ въ Саранск, -тамъ у мепя дБло о бЪглыхъ кре- 
стьянахъ. 

— Плюнуть’на это дБло! НынЪ послфднее время и всБ дЪ- 
ла надо бросать..... 

Но тая идеальныя воззрёвя гостями вовсе были не под- 
стать матеральнымь наклонностямъ хозяина, 

— Тебъ плюнуть, сказалъ хозяинъ, а мнз оно трудно. Мно- 
го уже за этамъ дфломъ прожилъ денегь въ СаранскЪ, да еще 
теперь велфно 'Бхать къ Москвъ. 

Левину дасадно становилось, что собесвдникъ не понимаетъ 
его. Въ самомъ дЪлв собесвдникъ этотъ предиринимаеть такую 
далекую поЪфздку, беретъ на себя’ тая хлопоты, тогда какъ 
наступило посльднее время. И ‘для чего все эт0? Для  возвра- 
щеня бъглыхь къ ихъ осфдлости. НЪтъ — Левинъ думалъ ина- 
че; онъ думалъ, что и самимъ -то имъ нужно все бросить и 
бъжать, а не то, что возвращать бЪжавшихъ.... Но досада 
Левина подавлялась братскими чувствами, онъ могь высказать 
брату только легки упрекъ. 

‚ — Что ты торопишься?... Не довдешъ къ МосквЪ... воро- 
тишься.. Монахи Фдять мясо.... ит. д., ит. д. | 

Здъсь Левинъ совершенно попалъ на свой конекъ, говорилъ 
много и постепенпо воодушевляясь. Братъ дЪиствительно. нахо- 
дился подъ его вляшемъ. Только Левинъ не  угадалъ, - кая 
именно чувства души возбуждаль въ слушатель своимъ  вия- 
немъ. ^ 

Но вдругъ слушатель засмфялся, да еще сказалъ: ‚врешь ты 
это!,, 
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‚ Какъ поруганы были этимъ емфхомъ убъжденшя, выработан- 
выя жизнию, цьною слезъ и всякихъ огорчешй! И какъ не, 
деликатно слушатель прервалъ смЪхомъ его восторженную ръчь! 
Левинъ плюнулъ и вышелъ вонъ. ; 
Былъ чтимый праздникъ Святителя и Чудотворца Николая. 
Въ церковь къ объднЪ стекалось множество народа. Между 
почими пришли въ церковь Капитанъ Саловъ и Коммиссаръ 
Языковъ съ ихъ женами и Агафья Левина. Саловъ  помЪотил- 
ся на лЪвомЪъ клиросЪ. Пришелъ и Васийй Левинъ и сталь 
возль Салова. Литургнюо  совершалъ ‘приходсый Священникъ 
Глъбъ Никитинъ, знакомый Левину, какъ духовный ‘отецъ, 
коему открывалъ онъ свои мысли о ГосударЪ.  Виродолженше 
всей объдни Левинъ стоялъ спокойно, хотя и трудно ему бы- 
ло оставаться спокойнымъ послЪ того раздражешя, какое онъ 
вышесъ изъ дома помзщика Герасима Григорьева. Конпчалась 
уже объдия. Священникъ вышелъ благословлять крестомъ, на- 
родъ прикладывался.... Тутъ одно обстоятельство совершенно 
неожиданно возмутило Левина. Обратилъ онъ вниманю на’ каз 
кую - то икону и замътилъ, что она написана: не. по — старому. 
— Смотри, смотри, образъ не такъ написанъ! громко .закри- 
чалъ онъ Салову. 
— Шоди отъ меня прочь! пе наше дфло, отвБчалъ  Саловъ. 
Но Левинъ ужъ пришелъ въ восторженное состояше; ‘ие ‘0б- 
ратилъ даже внимашя на слова Салова и закричать къ народу: 
— ‚Послушайте, Православные Христаве! ‘слушайте! нын® 
у васъ преставлене свЪта скоро буделъ.... Государь“ нынв 
загналъ весь иародъ въ Москву и весь его погубитъ..:. Вотъ 
здъсь въ этомъ мъеть (говорилъ онъ народу, указывая’ м5ето. 
между указательвымь м большимъ пальцемъ) въ этомь мБотв 
царь ихъ будетъ пятнать и станутъ они въ него вЪровать.,, 
‚ Свядщенникт прервалъ Левина и даже погрозилъ ‘вывести 
его изъ церкви. 
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_— ‚будуть и вамъ бороды брить, отвБтиль онъ Сващен- 
нику, и станете табакъ тянуть и будеть у вась по двЪ жены 
и 10 три,, и съ тБми словами выбъжалъ изъ церкви. 

Сумазбродъ, сказали люди поумиЪе; жаль  человькъ, го- 


‘ворили сострадательные; опасный человзкъ твердили люди стро- 


ме. Въ числЪ этихъ поблфднихъ стоялъ = Священникъ, рЬшив- 
‘иНйся было донести на возмутителя. Но Герасимъ Левинъ упро- 


`силЪ Священника, и дЪло кончилось домашнимъ образомъ. 


’Такъ думали и толковали о Василь Левинв люди посторон- 


`Н16; но самъ онъ ни чего такого не думаль о себъ. Ни вЪ со- 
‘жальши о немъ его домашних, ний въ колкихъ  замбчаняхь 


товарищей — помъщиковЪ и Священика онъ и6 видзлъ своего 
посрамлешя. Да и какое дЪло ему до посторонних  толковъ, 


когда ‚,все это самъ Богъ всенародно велваъ сказывать,, ему. 


Не слушаютъ его; онъ жалветъ, что не слушаютъ. Оскорбля- 


`Ютъ его; онъ терпитъ за правду. Такъ думаль о себЪ Левинъ 


и, какъ пророкъ не принятый въ отечеств5 своемъ, скрылся 
отъ дома и отъ родныхъ. 

- Антихристъ.... клейма.... мясо.... монахи... послфдшя врё- 
мена.... всё это постоянно бродило въ головв Левина и не да- 


‘вало ему покоя. Нужно было поспвшить пострижешемъ въ мо- 
Знашество. Чрезъ нёсколько дней посль произведеннаго ИМЪ 


соблазна въ’селв Конопати Левинъ явилбя въ Жадовской пу- 
стыни Симбирской губерши. Бывшему тогда Игумену Махаилу 
предъявилъ свой видъ и докумептъ, который вручилъ ему Сте- 
Фанъ Яворсюй. Игуменъ и брамя пригласили Левина погостить 
у нихъ и осмотрЪться. Левинъ воспользовался ихъ приглаше- 
шемъ и прожилъ у нихъ нЪсколько времени. Во все это вре- 
мя Левинъ велъ себя скромно; быть можетъ, наблюдалъ онъ 
не найдутся ли въ средь брати единомышленники его и не 
откроются ли они сами. Но единомьниленники не открывались. 
Левину не нравилось это, т. е. не нравилось самое братство 
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монастыря, которое сталъ онъ подозрфвать въ. уклонеши. отъ 
‘старой взры или, покрайней мЪрз, въ равнодунйи ко всему, 
что творилось въ наступившее антихристово время. Но вздь не 
льзя же, думаль Левинъ, мириться съ такимъ  равнодущемь 
монаховъ къ дъламъ существенной важности. `Итакъ рЪъшил- 
ся онъ на посяёднюю мфру- самому испытать убЪждене стар-` 
цевъ. Съ такимъ намврешемъ вошелъ онъ однажды въ келью 
къ Игумену, и не приготовивши и не испытавши его, началъ го- 
ворить ему, какъ проповфдникъ, власть имфющий; ‚,Ныньче’ по- 
‘сльднее время, антихристово пришестве. Привезены въ С. Це- 
тербургъ печати; хотятъь людей печатать. Въ С. Петербургв 
въ Невскомъ монастырЪ монахи мясо Ъдятъ;: а все то дЪло не 
Государево, а антихристово, и Государь антихристъ“‘. На все 
это Игуменъ не отвЪчалъь пи слова. За чёмъ же оставаться въ 
такомъ монастырЪ, въ которомъ старцы потеряли святую ста- 
рую въру, подумаль Левинъ; да и проповфдь его могла. за- 
тлохнуть здЪсь, какъ гласъ вошющаго въ пустыни. Побывалъ 
потомъ въ Пензенскомъ Спасо — Преображенскомъ мопастыр»; но 
и онъ почему - то не поправился. Отправился опять на родину, ' 
побывалъ въ Левинф, въ Конопати, у родныхъ и узнакомыхъ. 
Не знаемъ, какъ онъ вель себя въ это время и какъ чувство- 
валъ; но знаемъ,, что здЪсь онъ въ послфднй разъ и ужь 
больше не возвратится къ м5стамъ родины. 


Окончане в5 слъдующемь № 


аа Фе — 


(лбдуеть, или не сублуеть пбть пасхаль- 
ные ирмосы въ иедфлю рестопоклонную. 


Изъ Инсара отъ Куп. К...на мы получили слБдующи во- 
просъ: ‚,Въ Руковод. для сельскихъ пастырей за 186 годъ 
въ № 1% есть поучеше одного Священника, гдЪ онъ. объясня- 
етъ своимъ прихожанамъ,; что въ эту недфлю ради креста, на 
утрени, поются пасхальные ирмосы: Воскресеня депь..... Если 
же поются въ недЪлю крестопоклонную въ другихъ Епармяхъ 
эти ирмосы; то почему же у насъ въ Пензенской Епархи не 
поютъ ихъ. Всв, кого я спрашивалъ объ этомъ, говорятъ, что 
пвть этихъ ирмосовъ въ эту педълю не слфдуетъ. А нЪкото- 
рые говорили, что эти ирмосы пЪть въ недЪлю крестопоклонную 
грзхъ. Но уставъ церковный прямо говоритъ, что за ирмоеами 
зласа непремтьнио сльдует пльть ирмосы пасхальные. В5 Ми- 
неи (?) тоже положено: неужели же иногда’ не слфдуетъ вё- 
рить уставу и исполнять но немъ? Если же слБдуетъ, то на 
какомъ остноваши: не поютъ насхальныхъ ирмосовъ въ недЪлю 
крестопоклонную у насъ, въ Пензенской Епархш? Желательно 
было бы, если бы Редакщя Пензенскихъ Епарх!альныхъ Въдо- 
мостей приняла на себя трудъ объяснить духовенству, слфду- 
етъ, или не. сдЪдуетъ пЪть пасхальные ирмосы въ недълю кре- 
стопоклонную? < 

Въ разъяснеше предложеннаго вопроса г. Куп. К...на, Ре- 
дакщя считаетъ необходимымъ замфтить, что въ вопросв его 
дупущены ошибки. .1, Онъ пищетъ: Церковный устав. пря- 
№0. зоверить, что за ирмосами зласа непремънно слъдуеть 
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въть ирмосы пасхальные. Это несправедливо. Если бы вЪ 
церковн. уставв такъ было сказано, тогда не могло бы быть и 
вопроса: но въ устав5 о канон крестопоклонной ‘недфли чита- 
емъ слвдующее: Канонз воскресенье со чрмосомв на 4 и Бо- 
городицы на. и Тргоди на 8, злас5 1-й. . Катаваяя: Бо- 
эжественнъйиий прообрази (См. уст. Церк. Л. 404 на обор.). 

Итакъ по уставу, слъдуеть пёть воскресный кановъ съ ир- 
мосомъ; о пьши же ирмосовъ прочихъ каноновъ - Богородич- 
раго.и Тр!оди — въ уставз умолчано; а это  даетъ разумфть, 
что пфть ихъ уставъ не обязываетъь. И это вполнЪ согласно 
съ общепринятымъ въ нашей. богослужебной практик поряд- 
комъ. По этому порядку сколько бы ни читалось въ извЪст- 
ный день каноновъ, ирмосъ поется одинъ, и притомъ всегда 
перваго какона, и катавася одна. Только въ велике, двунаде- 
сятые праздники, имфюще по два канона положено ить 
и ирмосы обоихъ каноновъ; но въ семъ случав уставъ. 
объ этомь говорить ясно и опредъаенно (1). Въ насто- 





(1). Вотъ на пр. какъ сказано въ`уставф о капонахъ 
Рождества Христова; ‚.Канона’два: одинъ перваго гГласа; 
твореше Каръ Космы, со ирмосоме на 8; друй Киръ 19- 
‚‚авна со ирмосом5 на 8-мь же. вослфди’ ирмосы обою ка- 
‚ионовъ, кйждо ликъ свой ирмозъ“* (уст. д. 165). 0. кано- 
нахъ Богоявленя: ‚канона два, праздника, Киръ Космы и 
‚„Тоайна; ирмосы обою канойовъ по дважды, тропари. на 
‚12. Посл$ди ирмосы обою каноновъ, юйждо ликъ свой 
‚ирмоеъ“: (Лив. 185.). Подобно и 6 канонахъ, Вознесешя, 
Нятидесятницы, Преображения, Успёшя, и Введешя во 
храмъ Пресвятыя Богородипы! =. 


! 
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ащемъ же: случаВ только тогда ‘бы могъ ивться ` ирмосъ Трю- 
ди, когда бы’ по уставу канонъ Тр!оди читался первымъ. между: 
канонами, или когда’бы не было особой катаваси, — въ поел$д- 
немъ случаз онъ быль бы катавамею. Но какъ въ недвлю 
крестопоклонную. канонъ. Тр!оди показанъ въ уставз` третьимъ;у 
а катавас!я` положена особенная: Божествениьйишй прообрази:. 
посему, ’согласно ‘уставу и общепринятому ‹ порядку, въ Шен- 
зенской Епархи пЪли въ настоящемъ 1866 году — ирмосъ во- 
скреенаго `канона”7-го тласа Майемв Твоимь... ‘и катавасио’ 
указанную. 

Далве’ Куп. К... луъ цишеть: в5 Минеи тоже ‘положено. Тутъ 
явная ошибка, а можетъ быть и описка. Ибо 'Минея въ воскре- 
еные дни Св. Четыредесятницы но уставу совершенно не’ поет- 
ся. Вфроятно елово Минея онъ употребиль вмфето  Троди. 
Что касается Трюди, въ ней дЪйствительно въ службь кресто 
Поклонной недзли при канонв Феодора Студита ‘указаны ирмосы:’ 
Воснресеня день просвътимся люде.“‘ Что же это, — противо- 
рвче уставу? Совсвмъ нзтъ. Чтобы яснЪе видбть это, нужно знать 
отношеше между ирмосами и пвенями‘ канона. Каждый‘ полный. 
нанонъ обыкновенно состоитъ отъ 9 пеней, а каждая пЪСонь’ 
изъ ирмоса и тропарей, коихъ бываеть три, четыре, а иног- 
да и болъе. Весь си пронари съ ирмосомъ находятся въ’ самой` 
твеной связи; такъ что по’ еодержаню своему мысль, заклю- 
чающаяся въ ирмось, служить какъ бы темою, которая разви- 
вается въ тропаряхъ; мыель ирмоса: ееть нить, которая про- 
водится чрезъ’ вез тронари и связываетъ оные между собою въ 
одно цзлое, что и подало поводъ къ самому названо ирмо- 
са. (2). По’ отнопеню ко вибиней Форм ирмосъ служитъ об- 





(2) Ирмосъ отъ греческ.. елова нро, связываю. “Виут- 
ренняя связь между ирмосами и тропарями труоднаго: кано- 
на крестопоклонной  нелфан сябдующая: Ирмосъ Масхаль- 
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разцемъ и какъ бы правиломъ для слдующихъ за нимъ тро- 
парей, которые воблюдаютъ тотъ же стихотворный размЗръ, 
или, если канонъ писанъ прозою, тоже количество и расположен!е 
словъ, какой находится въ ирмосв. По сей - то тБеной связи ир- 
мосовъ съ тропарями въ богослужебныхь книгахъ при каж- 
домъ канон въ началЪ оЪсней указываются ирмосы всегда. — 
ВЪ ПОЛНОМЪ бОСТавЪ, или только назальныя ихъ слова; а уставъ». 





ный воспфваетъ воскресеше; за т$мъ въ 1-мъ тропарЪ про- 
славляется воскреспий Господь съ указавшемъ разныхъ об- 
стятельствъ сего славнаго и спасительваго события; ‘въ 
сл$дующихъ трехъ тропаряхъ воспфвается. Животворяций 
Крестъ Господень, предлежаний въ недфлю. крестопоклон= 
ную очамъ в5рующихъ, который, приведя Господа ТГ. Христа 
къ смерти и воскресеню, содфлался радостнымъ предметом» 
поклонешя. Въ 5-мъ тропарз прославляется Троичное Бо- 
жество, Котораго слава и могущество явлены м!ру въ спаз 
сительныхъ событяхъ смерти и воскресеня; 6-й послфдый 
тропарь, по общепринятому обычаю каноновъ, восвященъ 
прославленю Богородицы. Вотъ для примфра 4-я пЪень 
разсматриваемаго канояа: Ирмосъ: “На БожественнЪй стра- ^ 
жи Богоглаголивый Аввакумъ, да станетъ съ нами и пока- 
жетъ свфтоносна Ангела, ясно глаголюща: днесь спасеше 
м!1ру, лко воскресе Христосъ, яко всесиленъ: Тропарь 1: 
‚›Вотъ воскресъ Христосъ, — мироносицамъ сказалъ Ангелъ, = 
не рыдайте, но идите, скажите Апостоламъ: радуйтеся! 
днесь спасеше мру! разрушено  мучительство врага’ смер- 
тио‘‘! Тропарь 2-й: `,,СрЪтая днесь радость поклоненя жи- 
воносному кресту твоему, Христе, мы заранфе творимъ срф- 
тев!е ‘всесвятаго Твоего’ страдан!я, которое Ты, Спасе, со- 
дфлалъ спасешемъ мфу, какъ `всесильный:‘ Тропарь 3-й: 
‚,Днесь бываетъ радость на небфсахъ и на землф, ‘потему 


‘ 
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пвня ихъ полагается 0собо. Такимъ образомъ ясно, что изъ 
того, что при канонз Трюди крестопоклонной недфли стоятъ 
пасхальные ирмосы, еще отнюдь не слфдуетъ, что ихъ должно 
непремфнно пЪть въ сю недълю. А оуставъ опредфлительно 
указываетъ, что пфть слЪдуетъ друге. ирмосы, именно воскрес- 
наго канона-съ катавасею: Божественньйиий прообрази. 
Впрочемъ отсюда еще не слфдуетъ, чтобы пфть въ Кресто- 
поклонную недЪлю насхальные ирмосы было грЪхъ, какъ кто -— 
то сказалъ г. Куп. К...ну. Церковный уставъ, дфлая обшя 
предписашя относительно Богослужебнаго порядка, многое предо- 
ставляеть и распоряжению настоятеля храма, что онъ можеть 
допускать въ видЪ исключешя изъ общаго правила, имъя въ 
виду мЪстныя потребности и обстоятельства своей церкви и 
прихода. КромЪ того у насъ есть обряды, неписанные въ уста- 
вв, но соблюдающеся въ Богослужебной практик$ по преданию 
издревле и притомъ или во всей Русской церкви, напр. `об- 
рядъ изнесешя плащаницы па вечерни въ вели пятокъ, или 
мЪъегно въ томъ или другомъ краЪ, напр. Пассив (3) въ Кевз 





что знамене Христово - Крестъ всеблаженный является мфу; 
онъ, предложенный намъ, источаетъ покланяющимся ему ра- 
дость приснотекущую:* Тропарь 4-й: ‚Что ТебЪ принесемъ 
мы, Христе, за то, что Ты далъ намъ поклониться честно- 
му Кресту? На немъ всесвятая кровь Твоя пролита была, 
на немъ и плоть Твоя гвоздями водружена была; лобызая 
его нынф, мы благодаримъ Тебя: 

(3) Такъ называется особый чинъ воспоминан!я страстей 
Христовыхъ, совершаемый въ первые четыре пятка Св. Че- 
тыредесятницы. Чинъ этотъ учрежденъ знаменитымъ ревви- 
телемъ православ!я Петромъ Могилою, въ противодЪйствае ка- 
тодикамъ, въ его время возмущавщимъ югозападную Церковь 
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и другихъ. югозанадныхъ городахъ. Иъ числу такихъ дВй- 
стый, предоставленныхь па усмотрзше настоятеля церкви, 
и оправдываемыхъ мЪстнымъ обычаемъ, или предашемъ, 
можно отнести и обычай Юевской Церкви пЪть въ недфлю 
Крестопоклонную пасхальные ирмосы, о чемъ упоминается въ 
12 № Руковод. для сельскихъ пастырей. Мы думаемъ, что 
еслибы иу насъ въ Епархм введенъ быль обычай пфть въ ие- 
двлю Крестопоклонную пасхальные ирмосы, хотя того букваль- 
но и не предписываетъ уставъ, это не было бы однакоже против- 
но духу устава, а служба крестопоклонная много бы приняла 
торжественности. Вфдь поются же въ нфкоторыхъ монастырях 
стихиры пасхи въ недфлю сыропустную вечера: и такое п%- 
не весьма трогательно, назидательно и  утБшительно, хотя 
уставъ и не обязываетъь къ тому. 





и увлекавшимъ въ свои сфти правосзавныхъ пышноетно сво- 
ихъ богослужебныхь обрядовъ, Необходимую принадлеж- 
ность Пасс1и составляеть проповфдь. Самое послфдоваше 
Пасс состоитъ изъ чтешя страстей Христовыхъ по четы- 
‚ремь Евангелистамъ, предваряемаго и заключаемаго прилич- 
нымъ предмету умилительнымъ пфенопфшемъ и каждешемъ, 
прм предстояни собора священнослужителей въ траур- 
выхъ одеждахь ео свфщами, подобно какъ это бываетъ въ 
‚утреню великаго пятка, 


Ред. Прот. Так. Б, 


Висьмо мь Иго Иреосвященству, Преосвящениюйшему Аито- 
ню, биискону ШМоизенкому м (аращекому Саратовскаго тубери- 
скаго . Пролволителя Дворянства, 


Въ Саратовской губерши вообще, и преимущественно въ с5- 
веро — восточной ея части, расколъ очень значителенъ и силенъ 
по мпогочисленности своихъ послЪдователей и по Фанатическому 
упорству въ своихъ заблужденяхъ. 

Съь цфлио нзысканя средствъ къ ослаблению опаго, съ раз- 
рьшешя. КпархТальнаго Преосвященнаго и съ согламя м5стнаго 
Начальства губерши. имбетъ быть въ скоромъ времени открыто 
въ Саратовь Перковное Братство Св. Креста на изложенныхъ 
въ уставЪ основашяхъ. Глубоко сочувствуя этому важиому и 
истинно полезному для православной церкви учреждешю н въ 
тоже время сознавая, что цфль столь высокаго и многоплодиа- 
го по своимъ послфдетвямъ  предпуятя его вполиь можеть 
быть достигнута только при дружномъ братскомъ, искреннемъ 
участи лицъ, сердечно преданныхъ отечественной церкви, по 
порученю учредителей Братства, беру смЪлость просить Ваше 
Преосвященство принять на себя трудъ извЪстить подвздом- 
ственныя Вамъ, Милостивьйпий Архипастырь, мзста и лица о 
предполагаемомь къ’ открытию братств и пригласить духовен- 
ство; а чрезъ него и другихъ ревнителей православия къ по- 
сильному пожертвованио въ пользу сего учрежденя. 

_ Шепрашивая себъ и прочимь учредителямь братбтва Архи= 
пастырскаго Вашего благословешя, съ совершеннымь почтешемь 
и преданностио имфъю честь быть 


ВАашЕГО ПрЕоСвященствА 
покорныйшимъ слугою 


А. Сльпцовь. 


- 380 - 


На семъ письмь резолющею Его Иреосвященства  велЪно: 
‚Въ извъеше духовенству Пензенской Ёпархи и прочимъ со- 
сломямъ напечатать Уставъ Братства въ  ПЦензенскихъ Епарх!- 
альтыхъ Въдомостяхъ,,. Уставъ напечатанъ въ офФищальной ча- 
сти 10-го №омера. Въ конць приположенною при письмЪ Г. 
Сльидова Устава поименованы слздующе учредители Братства: 


Архимандрить Александрэ. 

Священникъ Сарат. Ильинской церкви [аков5 Груздевь. 
Коллежскй Ассесоръ Александръ Сльпуов5. | 
Статскй Совътникъ Александрь Шабловскай. 

Коллежсюй Ассесоръ Михаилъ Окново. 

Титулярный Совфтникъ Дмитрй Ченыкаевъ. 

Подиоручикъ Сергьй Сорокин. 

Коллежсв Секретарь Гавршаъ Рыбаковб. 

Почетный гражданинъ Павелъ Кокуев5. 

Купець МатвЪй Шерстобитов. 


ПИСЬМО 


въ Редакцию Мензеновихь Еиармальныхь вздомостей, 


` Прочитавъ въ №№ 8 и 9 Пензенскихъ Епархальныхъ В5- 
домостей статью:,, Соображеня объ учреждеши общества вза- 
имнаго вспоможешя духовенства Пензенской Епарх“‘, мы, Свя- 
щенники Саранскаго узда, отъ всей души порадовались свЪт- 
лой и вм5сть благотворной мысли объучреждеши общества ис- 
истинно благодЪтельнаго для несчастныхъ и бЪдныхъ лицъ Епар- 
хальнаго духовенства. Учреждению такого общества не будетъ 
сочувствовать, или не приметъ въ опомъ участя развЪ только 
тотъ, кто отъ колыбели не знаеть и до смерти не думаетъ 
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знать горя и различныхъ несчастий. Впрочемъ и такой долженъ 
подумать 0 своемъ семействЪ, если оное имЪетъ, долженъ по- 
думать о той горькой будущиости, которая ожидаеть оное въ 
случаЪ его смерти. А что вдовы и сироты наши несчастнЪе 
сиротъ всвхъ почти другихъ сословй и болфе всхъ требуютъ 
вспоможеня, о томъ, кажется, излишне говорить; — это знаетъ 
всю. 

Намъ духовнымъ, живущимъ въ селахъ, по своей разъеди- 
ненности и отдаленности другъ отъ друга, и притомъ постоян- 
по занятымъ, кромЪ обязанностей по должности, сельскимъ хо- 
зяйствомъ, нфтъ ни времени, ни возможности обдумывать и 
разсуждать объ улучшени быта цфлаго своего духовнаго об- 
щества. А потому мы привыкли пользоваться тЪмъ, что обду- 
мано прежде насъ и лучше насъ; привыкли пользоваться толь- 
ко плодами попечительности о насъ Правительства; а на то, 
что и мы сами можемъ что либо для общаго блага  едЪлать, 
мы до сего времени не обращали внимашя; собственныя наши 
средства до сего времени дяя насъ оставались &стга 11с0911- 
а. 

И такъ мы покорнъйше просимъ лицъ, взявшихъ на себя 
трудъ образовашя Общества взаимнаго вспоможеня, не остав- 
лять начатаго дфла па одной бумагь, и, по мЪрЪ возможности, 
приводить оное въ исполнене. Желающихъ вступить въ обще- 
ство теперь же навфрно будеть не мало. особенно если еже- 
годный взносъ назначенъ будетъ необременительный; а совре- 
менемъ число членовъ общества непремфнно увеличится и 
въ концф концовъ членами онаго будетъ все служащее духовен- 
ство, особенио Священники. А гдз Священникъ, тамъ навфрно 
и его причтъ, который привыкъ подписываться вездЪь, гдЪ ви- 
дитъ подпись своего Священника. 

Считаю долгомъ заявить учредителямъ общества, что письмо 
‹енаписано съ соглайя и по порученю многихь  священин- 
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ковъ, иоихъ сосъдей по приходу. 


22 Мая Саранскаго УЪзда села Мокшалей 
1860 года. Священникъ‘ [аковъ Русановъ. 


БЯБЛИСТРАФИЧЕСКЯ ИЗВЪЕТЯ В 
ОБЪЯВЛЕНИЯ. 


По благословешю высокопреосвященнЪйшаго Арсешя, митро- 
полита кевскаго и галицкаго, я предполагаю въ непродолжи- 
тельномъ времени издать отдфльно свой переводъ съ еврейскаго 
языка 9 Киигъ св. Писашя ветхаго заввта (4 Царствъ, 8 Па- 
ралипоменонъ, или ЛЪтописей, Ездры, Нееми и Эсеирь), съ 
1861 по 1865 годъ печатавнийся въ «Трудахъ кевской духов- 
ной академи». 

Кто знакомъ съ «Трудами к. д. академи», тотъ знаетъ ка- 
чества моего перевода и его особенное свойство, отличающее 
6го отъ другихъ русскихъ переводовъ, нечатаемыхъ въ настоя- 
щее время. 

Незнакомымъ же съ журналомъ, въ которомъ въ первый 
разъ появился мой переводъ не безполено объяснить, что мой 
переводъ снабжен множествомъ примчашй археологическихъ, 
геограхическихъ, историческихъ, Филологическихъ и проч. 

При новомъ издашн какъ переводъ, такъ и примчашя бу 
дутъ пересмотрфны и гдз нужно исправлены. Сверхъ. того каж- 
дой книгв будетъ предпослано краткое предислове, объяеняю= 
щее ея происхождене и вс обстоятельства, способствующия 
къ яснъйшему разумно; въ заключеше же будетъ приложенъ 
алфавитный указатель м5стностей, упоминаемых въ сихъ кии- 
гахъ съ объяснешемь ихъ положеня и историческими 0 них» 
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зам5чанями; равно — указатель собственныхъь именъ лицъ, съ 
объяснешемъ значешя этихъ именъ на евр. язык и историче- 
скими о нимъ замфчашями. 

Цвнность печатаня, объемъ книги (около 50 листовъ), пе 
позволяютъ, не смотря на все желаше, сдЪлать издаше. слиш- 
комъ дешевымъ. Самый строй разсчеть показываетъ, что 
книга такого объема не можеть быть пущена въ продажу де- 
щевле 1 руб. 50 коп. безъ пересылки. Но, имЪя въ виду 
сколько возможно облегчить желающимь прюбрьтеше сей кни- 
ги, а съ тфмъ вмЪств хотя приблизительно судить о количе- 
твЪ, въ какомъ, на первый разъ, потребно печатать предпола- 
гаемое издаше, я предлагаю слфдующую уступку:  подписав- 
пШеся на получен!е книги, съ высылкою денегъ, до 1 августа 
сего года, получать ее за 1 р. 50 к. съ пересылкою. Само 
собою разумЪется уступка будетъ сдЪлана выписывающимъ въ 
значительномъ количествв (не мене 10 экаемпляровъ) и для 
духовно — учебныхь  ваведешй. — Подписываюциеся послв 1 
августа или выписывающие книгу виослфдотви, платятъ 2 руб. 
сь пересылкою. 

Желающие выписывать, благоволять адресоваться въ Кевъ, 
къ профФессору вевской духовной академи Михаилу Спиридо- 
новичу Гуляеву. | 


ОБЪЯВЛЕНИЕ. 


Пензенская Духовная Консистор!я, находя, что надданная на 
торгахъ 20 Мая за продаваемое усадебное мЪсто за рЪкою 
Пензою, около дома Купца Давыдова, принадлежащее Пенз. 
Арх!врейскому Дому, цвна крайне низка, по `сображешю вооб- 
ще цънности усадебныхь м5етъ въ городъ, -съ разрьшешя 


Его ПркосвященствА назначила новые торги 5 [юля сего 1866 
года съ переторжкою чрезъ три дня. Очемъ и объявляется 
желающимъ торговаться на с1е мЪсто. 
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